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Vorwort. 


Nur wenige Worte sind es, welche ich der folgenden 
Untersuchung mit auf den Weg geben michte. Der Beginn 
derselben fillt in die Zeit zuriick, in welcher ich den Plan 
zur kritischen Bearbeitung des Libanios fasste, d. i. in’s Jahr 
1868. Zuerst und verhiltnismiissig bald war der Eindruck 
gewonnen, dass etwa vier Fiinftel der sogenannten lateinischen 
Briefe des Libanios keinen Anspruch auf Echtheit machen 
kénnten; nicht lange so wurde dieser Kindruck zur Ueber- 
zeugung. Indessen glaubte ich an eine Ausarbeitung und 
Vorlegung der Untersuchung nicht eher gehen zu _ diirfen, 
als bis ich nicht nur alle Quellen, welche Auskunft tiber die 
Person des Verfassers dieser Briefe versprachen, erschépft 
hatte, sondern auch in die Lage gekommen wire die Art 
und Weise der Fiilschung und die fiir dieselbe beniitzten 
Hiilfsmittel aufzuzeigen. Aber auch als das letztere gelungen 
war und keine Bereicherung des biographischen Materials 
mehr in Aussicht stand, stellte sich als eine dritte Vorbedin- 
gung fiir die Vorlegung der Untersuchung die Liésung der 
Aufgabe heraus, durch eingehende Beschiftigung mit der Re- 
naissance die Fialschung aus dem Geiste ihrer Zeit zu erkliren. 
Erst nachdem ich diese Vorarbeiten zu einem gewissen Ab- 
schluss gebracht zu haben glaubte, schrieb ich im Jahre 1875 
einen Entwurf des Ganzen nieder. Dieser liegt in betriicht- 


lich erweiterter Gestalt der vorliegenden Schrift zu Grunde. 
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Es ist ein doppelter Vorteil, dessen ich mich bei dieser 
Untersuchung zu erfreuen gehabt habe: erstens dass ich durch 
die blosse Erwiigung des Sachverhalts vor einer Ueberschiitzung 
meines Helden bewahrt, durch das Eindringen in die Ent- 
stehung seiner Arbeit und in den Geist seiner Zeit von selbst 
zu richtiger Beurteilung seines Verfahrens gefiihrt werden 
musste. Die zweite, noch gréssere Annehmlichkeit war, dass 
ich in der Lage war mir meine Bausteine grésstenteils selbst 
zusammentragen und zurecht legen zu kénnen, dabei jedoch 
von vielen Seiten freundschaftlichste Forderung erfuhr.. Nur 
in dem von Eugen Bormann gesammelten und in selbst- 
loser Weise mir tiberlassenen Apparat zu den Briefen des 
Libanios befanden sich auch einige auf diese lateinischen 
Briefe beziigliche _Notizen. Insbesondre gereicht es mir zu 
erosser Freude hier auszusprechen, dass die Nation, welche 
den Francesco Zambeccari zu den Thrigen zahlt und welcher 
meine lebhaften Sympathien gehdren, auch in ihren Gelehrten 
den Ruf der liebenswiirdigen an mir bewahrheitet hat. Ich 
kann die Hiilfsbereitschaft von Mannern, welche Zierden ihrer 
Wissenschaft sind und deren einige ich Freunde nennen darf, 
eines Pio Raina in Mailand, Carlo Malagola und Luigi 
Frati in Bologna, Adamo Rossi in Perugia, Marchese 
Filippo Raffaelli in Fermo, Ignazio Guidi in Rom, 
die Liberalitiét, mit welcher der Marchese. Anteo Gravisi 
in Capodistria mir die Urkunden des ihm anvertrauten Fa- 
milienarchivs zugiinglich machte, wie auch das Hntgegen- 
kommen, welches ich bei den Behérden der Stiidte, Bibliotheken 
und Archive Italiens gefunden habe, nicht genug riihmen. 
Ihnen allen sei auch an dieser Stelle mein herzlicher Dank 


dargebracht. 


Rostock, den 2. Mirz 1878. 


Richard Forster. 


Das Leben des Francesco Zambeceari. 


Hines der iiltesten Geschlechter von Bologna sind die 
Zambeccari. Nach einer Tradition geht dasselbe bis auf die 
Zeit Kaiser Numerians zuriick, nach einer andern soll Palamede 
Zambeccari, Ritter am Hote der Markegrifin Mathilde, von 
Pavia nach Bologna gekommen und hier der Stammvater des 
Geschlechts geworden sein. Htwas sicherer sind die Spuren, 
welche um 1250 auf Giovanni Beceari in Bologna fiihren ; nach 
diesen} soll das Geschlecht den Vornamen Zam d. i. Giam (Gian) 
erhalten haben. Seime Sohne Cambio und Bolognino wurden 
die Hiiupter zweier Linien, aus denen eine Reihe angesehener 
Miinner hervorgingen. Noch leben Trager dieses Namens-in 
der Stadt, und der Palazzo Zambeccari wird noch heute um 
seiner _Kunstwerke willen von Reisenden besichtigt. 

Die wichtigste Rolle spielte das Geschlecht im funf- 
zehnten Jahrhundert. 

Pellegrino Zambeccari war zu derselben Zeit (1891 
bis 1399) Kanzler 4) von Bologna, wie Coluecio Salutati von 
Florenz; auch, wie dieser, Dichter °). 


pelie. codices Vindob. lat..3121, fol. 72, .N°25..und. Daur. lat. 
LXXXX, 41, p. 105 sq. und 188 sq. enthalten zwei Schreiben der- 
selben an einander; das des Zambeccari an Salutati steht auch in dem 
cod. Vindob. lat. 3830 und in dem von Mehus praef. ad Ambros. Tray. 
epp. p. CCCIV erwiihnten Codex des Gabriele Riceardi. : 

2) Vergl. biblioteca Manoscritta Farsetti T. IT p. 95 cod. CLXXVI 
und Malagola in der Gazzetta dell’? Emilia 1877 Numero 19. 
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Bernardino Zambececari war 1416 einer der Rifor- 
matori, Niccolo wurde 1418 zusammen mit Antonio Benti- 
voglio unter die Libertatis defensores gewahlt!); Barto- 
lomeo Zambeccari war Abt von 8S. Nabone e Felice, 
spiiter von S. Proculo, 1428 Gesandter seiner Vaterstadt an 
die Venezianer 2) und wurde vom Volke am 11. December 
1429 an Stelle des Niccolo Albergati zum Bischof. gewiihlt, 
musste diesem jedoch schon im September des folgenden 
Jahres wieder weichen und nach seiner Abtei S. Bartolo in 
Ferrara zuriickkehren ®); 1431 war er wieder Gesandter an 
den neugewiihlten Papst Hugen IV. und 1440 gehorte er zu 
den Riformatori 4). Der Bruder des letzteren, Tommaso, 
gehorte 1416 und 1429 zu den Riformatori, endete jedoch am 
23. December 1435 zusammen mit Antonio Galeazzo Benti- 
voglio durch Henkershand °). 

Aber auch ausserhalb Bolognas hatten sich Gleder des 
Geschlechts, wenn auch zum Teil unfreiwillig, niedergelassen : 
so schon vor 1380 in Pontremoli. 

Dem hervorragenden Juristen und Handschrittensammler °) 
Cambio Zambececari, angeblich einem Bruder des Bar- 
tolomeo und Tommaso, dem Freunde des Antonio Beccadell, 
welcher ihm auch die Grabschrift “) gedichtet hat, begegnen 


wir unter Filippo Maria Visconti in Mailand. 


t) Verel. Fratris Hieronymi de Bursellis annales Bononienses bei 
Muratori scriptt. rer. Ital. XXTIT col. 869 und 867. 
2) Romanin, storia documentata di Venezia TV, 131. 
%) Sigonius de episec. Bonon. lib. III p. 176. 
*) Muratori 1. 1. col. 874 und 878. 
*) Muratori 1. 1. col. 876. 
6) Er besass z. B. einen Codex des Cornelius Celsus, tiber welchen 
vergl. Detlefsen Verh. der Kieler Philologenvers. 1870 8. 93. 
7) Krhalten, wenn auch unyollstiindig, im cod. Ambros. O. 23 Inf. : 
Kambius hoc tegitur stirps Zambecaria busto, 
quocum libertas urbis humata racet. 
Ipse eques atque gradu fuerat prognatus equestri, 
progemes summo vel patre digna Love. 
Providus et praeter fraudem fuit alter Ulives 
Aeneadum similis dextra animoque fut. 


Cees 


In Venedig lebte als Rechtsgelehrter Giovanni, der 
Vater desjenigen Gliedes der Familie, welches den Mittelpunkt 
der folgenden Untersuchungen bildet, des 

Francesco Zambeccari. 

Obwohl derselbe jedenfalls dasjenige Mitglied der Familie 
ist, welches eine iiber die Griinzen seiner Heimat und seines 
Landes hinausgehende Bedeutung hat, so ist er doch nicht nur 
bei den Angehérigen seines Geschlechts und seiner Stadt, 
sondern auch bei den Gelehrten, welchen am ersten die Er- 
haltung seines Namens hiitte obliegen miissen, friihzeitig fast 
ganz in Vergessenheit geraten. Schon seine Zeitgenossen und 
unter diesen auch diejenigen, bei welchen man, wie bei 
Codro Urceo, in Folge ihrer Lebensstellung eme Bezugnahme 
auf ihn erwarten sollte, schweigen tiber ihn, und mit Recht 
durfte Fantuzzi (Notizie degli scrittori Bolognesi Tom. VIII 
Bologna 1790 p. 221) von ihm sagen: tgnoto a nostri serit- 
tori und selbst ein Apostolo Zeno (lettere vol. HI p. 441 
Venetiis 1785) gesteht, als er von Briefen desselben hort: 
Di Francesco Zambeceari Bolognese mi e nota la famiglia, 
non la persona. 

Lilio Giraldi (de poet. nostror. temp. lib. I p. 33 ed. 
Flor. 1551), der erste Litterarhistoriker der Renaissance, zu 
welcher Francesco gehért, kennt ihn nur als Dichter gewisser 
mittelmiissiger epistolae amatoriae, welche er als Knabe gelesen 

Pauperibus dono gratus, pretate misellis 
iustitia populo, relligione deis, 

praeterea interpres legun non proximus ulli 
nec minus excellens artibus ingenwis. 


lic potwit 

Iam potes ex paucis deprehendere plura viator: 

wmvidia scribt marmora plura negant. 
Ob das im cod. Laur. lat. plut. XX XTV, 53 p. 311 enthaltene epitaphium 
Cambii Z. mit diesem identisch sei, weiss ich nicht. Briefe des Becca- 
delli an diesen Cambio Z. finden sich im cod. Ambros. H. 49 (fol. 80. 
Q1b—O5b. 128b—129. 135. 138b. 146—154), teilweis in der Raccolta delle 
lettere di Ant. Beccadelli, Venezia 1553 edirt. Im iibrigen vergl. de 
Angelis, vita di Antonio Beceadelli, Napoli 1820 p. 4. 
les 
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habe; und nicht mehr weiss Tiraboschi (stor. della lett. 
Ital. VI p. 867, Venezia 1795) tiber ihn zu sagen 4). Giam- 
pietro Valeriano, der zweite Litterarhistoriker der Re- 
naissance, nennt ihn in seinen ,de literatorum infelicitate libri 
duo’ gar nicht. 

Am meisten steht noch bei Fantuzzi in dem angefiihrten 
Werke. Dazu kommen zwei Notizen bei Bini, Memorie sto- 
riche della Perugina universita vol. I part. IL p. 584 und bei 
Carli (delle opere, Milano 1794 tom. XIX p. 26 sq.). Die 
wenigen, welche, wie die Verfasser des betreffenden Artikels 
in der biografia universale, Venezia 1831 und in der Nuova 
enciclopedia popolare italiana ed.4 Turin 1866 vol. XXIV 
p. 855, auf Francesco Zambeccari zu sprechen kamen, schépften 
fast nur aus Fantuzzi. 

Fiir eine Untersuchung, welche ihn, wenn auch nicht zum 
alleinigen Gegenstand, so doch zum Mittelpunkt hat, musste 
es daher die niichste Aufgabe sein aus den Bibliotheken und 
Archiven Italiens wo méglich neue Urkunden iiber sein Leben 
hervorzuziehen. Dieser Aufgabe habe ich mich seit 1868 
unterzogen und ich lege zuniichst die Resultate meiner Nach- 
forschungen in Form eines kritisch gehaltenen Lebensabrisses 
vor. Hine gefiillige oder farbenreiche Darstellung ist durch 


die Natur des Gegenstandes ausgeschlossen. 


*) Das Manuscript des betreffenden (VI.) Bandes muss beendet ge- 
wesen sein, als er — 1798 — durch den Marchese Gravisi Copien von 
Briefen des Z. ‘erhielt. Verel. Babuder, cenni intorno alla yita ed agli 
scritti del marchese Girolamo Gravisi, Capodistria 1868 p. 28. Ueber 
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diese Briefe vergl. S. 10 A. 3)-und Beilage D. 
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Weder Geburtsort noch Geburtsjahr des Francesco 
Zambeceari lassen sich mit Sicherheit feststellen. 

Zwar sagt er in der Dedikationsepistel zu der Ueber- 
setzung von Briefen des Libanios an Giovanni Bentivoglio 
von Bologna!): DBononiensem rempublican, quae mihi patria 
est; in einer Urkunde von Capodistria (Beilage A, 2) wird er 
eenannt: magister Lranciscus Zambhecarius Bononiensis, wnd 
auch in einer Peruginer Urkunde heisst es von ihm: Magim- 
fico equiti et poete laureato donuno francsco Lohauus bec- 
charii de bononia®), aber aus diesen Stellen ist nur zu ent- 
nehmen, dass Bologna die Stadt seiner Vater war), da er 
selbst an der erstgenannten Stelle Bologna als seine Geburts- 
stadt verliiugnet: neque vero ideo me minus amandum censeas, 
quia extra patriam et natus fuer et_hactenus vinerim und: 
cum in aliena patria nase. nuhi contigisset. Schon sein Vater 
Giovanni war nicht in Bologna geboren, wie er ebendaselbst 
sagt: is que me ue lucem produaxtt foris natus est. Der eben- 
daselbst 4) beglaubigte Umstand aber, dass sein Vater in 
Venedig lebte und starb, gestattet die wenn auch unsichre 
Vermutung, dass auch er in dieser Stadt das Licht erblickte. 
Und da er selbst in einem Briefe an seinen Pathen Nicolaus 
Tharsius °) sich iiber seinen ersten Besuch in Bologna dahin 
‘diussert: whe reppert parentis met non modo praeclarum et cer- 
tissimum ©) genus, sed etiam fortunas quas nullas esse reliquas 


1) 8. Beilage ‘Gy 1. 
Vergl. 8. 34 und Beilage C, 2. 
Die Benennung einer Person nach der Heimat ihres Geschlechtes 
hat in jener Zeit nichts auffalliges. Ich erimnere an Tommaso Parentu- 


2) 
2) 


celli da Sarsana, welcher in Pisa, an Cristoforo Landino da Pratovecchio, 
welcher in Florenz, an Georgios Trapezuntios, welcher zu Chandaka auf 
Candia geboren ist. 

*) iuris scientissimus Venetiis et vixit et mortwus denique est 
eadem in urbe. 

5) Vergl. Beilage D, 5. 

8) Dieser Ausdruck enthilt wol eine Anspielung aut die in starke 
Zweifel gezogene Legitimitit einer schon im funfzehnten Jahrhundert 
zu Bologna auftauchenden Linic der Zambeccari. 
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mihi persuaseram, so scheint es, dass einer seiner Vorfahren 
von Bologna verbannt und mit Gtiterconfiskation bestraft, 
letztere Massregel aber spiiter aufgehoben oder wenigstens 
beschrankt wurde. 

Wirklich enthalt das Archiv der Casa Zambeceari, wie 
mir Dank der Vermittelung des Marchese Raffaelli in Fermo 
der Marchese Alberto Pio Rusconi in Bologna mitteilt, die 
Nachricht von einer 1413 erfolgten ,,Confisca dei beni di 
Nicolo del fu Bartolomeo Zambeccari devoluti alla camera di 
Bologna in causa dei suoi demeriti pei ordini dei defensori‘. 
Und dieser kénnte mit dem Niccolo Z. identisch sein, welcher, 
nachdem er 1418 wieder zu den libertatis defensores gehort 
hatte, 1445 durch Henkershand endete4). Aber auf einem 
so wenig gesicherten Boden, wie die einander vielfach wider- 
sprechenden Stammbiéiume der Zambeccari sind, enthalt man 
sich besser aller Vermutungen, fiir welche nicht einigermassen 
bestimmte Tatsachen’ geltend gemacht werden kénnen. Ich 
bemerke nur, dass sich auf den mir vorliegenden, erst in 
neuerer Zeit aufgestellten Stammbiiumen weder ein Giovanni, 
noch ein Francesco Zambeccari findet, welcher nach Massgabe 
der zeitlichen oder Ortlichen Verhaltnisse mit dem unsrigen 
identisch sein kénnte. 


Als Geburtsjahr diirfen wir, da er sich selbst in einem 
Schreiben aus d. J. 1475 2) oder Anfang 1474 noch denis 
nennt und dieses Wort nach dem Zusammenhange jener 
Stelle nur ,Jiinglingt bedeuten kann, frithestens 1445 setzen. 

Schon in der ersten Kindheit verlor er beide Eltern, wie 
er ebenfalls in der mehrfach genannten Dedikationsepistel an 


Bentivoglo sagt: quippe cum fatis ita volentibus et m ahena 


') Vergl. Hieronym. de Bursell. bei Muratori scriptt. rer. Ital. X XI] 
col. 867 und 882. 
2) Quamquam enim haud inficias eo me et vuvenem et imgento ma- 
mmo et perquam exiqua doctrina praeditum (Beilage G, 2). Vergl. 
92 : 
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patria nasct mihi contigisset et im ipsa prope mfantia utroque 
parente orbatus fiissem. 

Auch wo und durch wen ‘er seine Bildung empfing, 
entzieht sich unsrer Kenntnis 4). Sollte er in Venedig geboren 
oder wenigstens gebildet sein, diirfte an Pietro Perleoni 
(aetetoo) und aneGrovanni, Mario Bilelfo, -Sohns-des 
Francesco F., welcher 1460 als Professor der EHloquenz nach 
Venedig berufen wurde, um es allerdings schon im nichsten 
Jahre zu verlassen 2), als an seine Lehrer gedacht werden. 

Auch Georgios Trapezuntios, welcher 1459 nach 
Venedig berufen wurde*) und dort bis gegen 1464 blieb, viel- 
leicht auch noch der treffliche Urbano Valeriano von Bel- 
luno, welcher ttber ein halbes Jahrhundert daselbst das 
Griechische lehrte 4) und im Alter von 84 Jahren 1523 starb, 
diirften in Frage kommen, obwol eine’ Aeusserung Zam- 
beceart’s *) zu besagen scheint, dass er in Italien nur Latei- 
nisch, Griechisch erst in Griechenland gelernt habe. 

Diese Reise nach Griechenland ist nur durch sein Zeugnis 
verbiirgt, dieses freilich ist, wie wir sehen werden, nicht tiber 
jeden Zweifel erhaben. Wenn sie stattgefunden hat, scheint 
sie im Friihjahr 1466 beendet gewesen zu sein. Am 7. Fe- 
bruar dieses Jahres némlich erhielt er, was sicher beglaubigt 
ist, einen Ruf nach Lustinopolis, dem heutigen Capo- 
distria; in jener (aus dem Jahre 1472 oder 1473 stammenden) 
Dedikationsepistel aber sagt er, dass die Zeit seines Aufent- 

1) Unter den Zoglingen des Gymnasium Patavinum wird er von 
Papadopule (histor. gymn. Patavini, Venedig 1726) nicht aufgefiihrt. 

*) Vergl. Favre, Melanges d'histoire litteraire I, 89. 

5) Vergl. Malipicro, Ann. Ven. (Archivio stor. ital. VIL p. 658). 

*) Verel. seines Neffen Joannis Pierii Valeriani Bellunensis (Conta- 
renus sive) de literatorum infelicitate libri duo, Amstelodami 1647 p. 165: 
Urbanum Valerianum Bellunensem, Minoritanum sacerdotem, quem nos 
fere omnes, quotquot Venetiis profecimus, non tam literarum Graecarum 
praeceptorem habuimus, sed et tranquillae hus vitae rarissimum exem- 
plum quo admoneamur in manu nostra positum ete. 

5) In derselben Dedikationsepistel: frustra mimurwm perceptis vam 
lutinis literis in Graecia, Musarum parente, tot labores, tot calamitates, 
tot vitae denique discrimina perpessus mihi viderer. 
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haltes in Griechenland fiinf Jahre betrug}). Durch Annahme 

des Rufes im April des Jahres 1466 war er laut Vertrag auf 
zwei Jahre bis zum April 1468 gebunden. Im October 1471 

aber begegnen wir ihm bereits als Lehrer in Fermo.. Falls 
er also nicht vertragbriichig geworden ist, umfasst die Zeit, 
welche zwischen seinem Aufenthalt in Capodistria und dem 

in Fermo liegt, nicht so viel Jahre, als er in Griechenland war. 
Dazu kommt, dass, hitte er ein Lehramt bereits vor der 
Reise bekleidet, er kaum nur den Ausdruck perceptis iam 
Latinis litervs fiir die dem Aufenthalt in Griechenland 

vorausgegangene Periode gebraucht haben wiirde. 

Doch darf ich nicht unterlassen hier auf ein Zeugnis 
aufmerksam zu machen, welches dafitir zu sprechen scheint, 
dass die Reise wirklich stattgefunden hat. Dies ist ein zwar 
auch von ihm selbst herriithrendes, im tibrigen aber unver- 
dichtiges Zeugnis, insofern es sich in eimem vollig yvertrau- 
lichen Briefe an seinen Pathen Nicolaus Tharsius findet. 
Dasselbe erwahnt seine langen Irrfahrten und seine Durch- 
wanderung fast des ganzen. Erdkreises, ehe er in die Stadt 
seiner Vater, Bologna, kam* 2). 

Jedenfalls hatte er sich bis zum Jahre 1466-einen Namen 
gemacht, so dass er am 7. Februar d. J. auf Empfehlung 
des Rainaldo, eines Biirgers von Capodistria, mit Uebergehung 
derer, welche sich selbst gemeldet hatten, zum Redner 
und Lehrer (publicus urbis Rethor ac Ludi litterarum ma- 
gister) der Stadt berufen wurde *). Die Bedingungen waren 


folgende : 

*) Ebendaselbst: non damner, si et Italiam peragran et Graecia 
quinque annorum spatio me detinwit studio duntaxat percipiendae elo- 
quentiae. Vergl. Beilage G, 3: multo plures (epistolas) quom in Graecia 
essem et legu et emi. 

*) Beilage D, 5: quum in patriam a mets revocatus essem post 
diutinos errores et universi prope orbis peragrationem Bononiae per 
dies aliquot essem. 

*) Das Original des Berufungsschreiben ist, wie mir der Marchese 
Anteo Gravisi mitteilt, im Archiv von Capodistria nicht mehr zu finden. 
Kine Copie desselben aber, enthalten in handschriftlichen ,Note tratte da 
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Francesco erhielt von der Stadt Capodistria eine jahrliche 
Besoldung von 100 Lire; dazu von jedem Schiiler der unter- 
sten (vierten) Klasse (welche zuerst Latein lernen) 1, von denen 
der nichstfoleenden Klasse 2, von denen der zweiten 3, von 
denen der ersten Klasse (welche Rhetorik lernen) 4 Dukaten. 
Wenn sich diese séime Einnahmen nicht auf jihrlich 100 
Dukaten belaufen, ist die Stadt verpflichtet ihm die Wohnungs- 
miete zu bezahlen. So lange der Vertrag mit ihm besteht, 
darf kein andrer eine Schule der Grammatik und Humanitiits- 
studien halten, sondern nur Elementarunterricht im Latein 
erteilen mit Bezugnahme auf die bei Anstellung des Marsilius 
am 16. Juni 1465 gepflogenen Verhandlungen. Die Gelder 
werden fiir ihn durch den Steuererheber eingezogen. Der Ver- 
trae soll auf zwei Jahre giiltig sein. Dafiir soll Francesco 
gehalten sein die Knaben selbst fleissig zu unterweisen in 
den Gegenstinden des Wissens, wie in den guten Sitten, 
durch Vorlesungen itiber Rhetorik, Lektiire der Moralphilo- 
sophen, Historiker, Dichter und andrer bewahrter Schriftsteller, 
und durch Mitteilung der Regeln der Grammatik, wie der 
Hunanitit, und ausserdem soll er fiir den Unterricht der 
Jiingeren sich Repetitoren und Hiilfslehrer halten. 

Am 24. April erkliirte Francesco die Annahme vor dem 
Grossen Rath und Tags drauf vor dem Podesta, zwei Sindict 
und zahlreich versammelter Bitrgerschaft, woriiber ein eben- 
falls in Copie erhaltenes Protokoll aufgenommen wurde 3). 

In dieser Stellung kntipfte er mit den angesehensten 
Méinnern dieser zwar kleinen, aber auf die Pflege der Huma- 
nitiétsstudien eifrig bedachten Stadt Verbindungen an, welche 
seinen Aufenthalt twberdauerten. Zeugnis daftir geben die 
noch abschriftlich erhaltenen Briefe, welche er an Victor 


un Libro veechio che comincia nel 1461 e termina nel 1468‘, cinst umn 
Besitz des Marchese Giuseppe Gravisi, jetzt im Familienarchiv der Gra- 
visi, hat mir der Hiiter desselben, Marchese Anteo Gravisi zu Capo- 
distria, freundlichst zur Verfiigung gestellt, Nach dieser ist das Schreiben 


in Beilage A, 1 gedruckt. 
') In Beilage A, 2 abgedruckt. 
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Rainaldus, dessen Hmpfehlung er besonders die Stelle ver- 
dankte, den Canonicus Nicolaus Tharsius4), der zugleich 
sein Pathe war, Petrus Paulus Vergerius 2), und Bar- 
tolomeus Petronius richtete, welche zum Teil interessante 
Lichter auf sein Leben, seine Schriftstellerei und seinen 
Charakter werfen und daher noch mehrfach fiir die folgende 
Darstellung heranzuziehen sein werden °). 

Wir wissen aber weder, wie lange Francesco in Capo- 
distria blieb, noch wohin er sich zunachst von hier aus 
wendete. Die nichste Spur niimlich, welche wir yon ihm 
finden, gehért erst dem 27. Oktober 1471 an. An diesem 
Termin ist er Lehrer in Fermo (in den Marken), wie sich 
aus den im Archiv dieser Stadt betindlichen libri delle Cernite 
del Comune di Fermo ergibt, welche unter obigem Datum 
eine ,Querela exposita a spectabili equite Domino Francisco 
Poeta de quodam dedecore sibi illato per aliquos in sua 
catedra’ aufweisen 4). Nun sind zwar die libri delle Cernite 


') Verel. Babuder, cenni intorno alla vita del marchese Girolamo 
Gravisi, Capodistria 1868 p. 41. 

7) Dieser ist vermutlich ein Verwandter des iilteren (1349—1428) 
wie des jiingeren (1498—1565) Petrus Paulus Vergerius von Justino- 
polis. Wenn ein Petrus Paulus de Vergeriis de lustinopoli im Miirz des 
J. 1404 Doctor Turis zu Padua wurde (Muratori scriptt. rer. Ital. XVI, 
111), so diirfte derselbe aus chronologischen Griinden eher mit dem 
unsrigen, als (nach Muratori) mit dem alteren ftir identisch zu halten sein. 
Wie der Vater des Jiingeren hiess, ist nicht bekannt (v. Kausler und 
Schott, Briefwechsel zwischen Christoph Herzog von Wiirttemberg und 
P. P. Vergerius, Bibl. des Litt. Vereins in Stuttgart 124 (1875) 8. 2). 

5) Diese gehoren zu den diect lettere di lua che si conservano mani- 
seritte in un codice di casa Petronio (Carli, opere XIX, 27), und welche aus 
Casa Petronio in das Archiy der Grayisi tibergingen. Eine Copie derselben er- 
hielt Tiraboschi durch Girolamo Gravisi (Babuder 1. |. p. 23). Dnese 
hefindet sich jetzt auf der Bibliothek zu Modena unter den Papieren 
Tiraboschi’s. Eine Abschrift der letzteren, welche mir mein Freund Pio 
Rajna verschafft hatte, konnte ich mit dem Original, welches allerdings 
selbst wieder nur Abschrift ist, Dank der Giite des Marchese Anteo 
Gravisi, vergleichen. Nach diesem Original sind sie in Beilage D gedruckt. 

*) Die Abschrift dieser und der folgenden Urkunden von Fermo 
verdanke ich der Freundlichkeit des Biblhothekars dieser Stadt, des Mar- 
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dieser Stadt vom December 1470 bis zum August 1471 nicht 
mehr vorhanden, aber da sich in den erhaltenen libri vom 
April 1466 bis December 1470 keine Spur von ihm findet, 
so kann sein Amtsantritt wol nur in jene Zeit von December 
1470 bis August 1471 gesetzt werden. Bei diesem Stande 
der Dinge ist eine Antwort auf die Frage, ob er von Capo- 
distria direkt nach Fermo iibersiedelte, nicht zu geben. 

Aus denselben libri delle Cernite, sowie aus den libri 
di Entrata e di Esito del Comune di Fermo (N.) dal 1472. 
1475. 1474 Pag. 56 sq. 3), ergibt sich, dass Francesco auch 
das ganze Jahr 1472 und wenigstens bis zum 23. April auch 
des Jahres 1473 in Fermo war als ,Magister scholarum‘ und 
,Poeta Communis (del Coe.)' Im Verwaltungsjahr 1471/72, 
d. h. vom 1. November 1471 bis zum 31. Oktober 1472, 
betrug sein Gehalt ausser einer jéhrlichen Wohnungsent- 
schidigunge von, wie es scheint, 12 Dukaten, monatlich 
12 Dukaten, 73 Soldi, 4 Denari, im folgenden Jahre 1472/73, 
wie es scheint, 13 Dukaten, 3 Soldi. Wenigstens wird ihm 
fiir den 1. April 1473 diese Summe angewiesen. Doch scheint 
er nicht bis zum Ende dieses Verwaltungsjahres, also bis 
zum letzten Oktober des Jahres 1473, in Fermo geblieben 
wu sein; denn am 23. April dieses Jahres werden ihm 
11 Dukaten, 73 Soldi, 4 Denari angewiesen, und nach diesem 
Termin erscheint er nicht mehr in den freilich liickenhaften 
Biichern dieser Stadt. Vielleicht war er an dem gleichen 
Termin des Jahres 1471, also um Ostern, nach Fermo. ge- 
kommen. Dazu wtirde auch stimmen, dass als Anfang des 
Jahres, fiir welches ihm die Wohnungsmiete angewiesen wird, 
der Monat April erscheint. In letzterem Falle hitte der Ver- 
trag, wie in Capodistria, zwei Jahre bestanden. Aber aus 
einer unten zu besprechenden Stelle eines Briefes (Vergl. 
Beilage D, 9 und S. 24) méchte man -eher schliessen, dass 
chese Filippo Raffaelli. Sie sind in Beilage B gedruckt, und zwar die 


hier in Rede stehende B, 1, a. 
+) Vergl. BeilageB, 1, b: 
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der Vertrag bis Ende Juni lief. Auch dariiber ist unter den 
obwaltenden Umstinden ein sichres Urteil nicht zu gewinnen. 

Kine erwiinschte Ergiinzung dieser Nachrichten iiber die 
“Zeit und das mit seiner Stellung verbundene Einkommen 
gewihrt das Schreiben eines Anonymus, welches auf die 
Verhaltnisse, unter denen er wenigstens zeitweis daselbst 
unterrichtete, Licht wirft. 

Der Verfasser dieses freilich in schlechter Abschrift im 
cod. Harl. 2561 Miscell. fol. 2215 des Brittischen Museums 
erhaltenen Schreibens 1). welcher nach dem Schlusse — _ s? 
dubitur tempus, vobis aperiam me Firmanos aeque ae Asculanos 
observare — zu urteilen, wenn nicht aus, so in Ascoli war, 
hatte yon den Leitern des Studio in Fermo die Aufforderung 
erhalten ein Urteil tiber Franciscus Zambeccarius und 
Marianus Falchonensis (d. i. gebiirtig aus Montefal- 
cone, einem Paesello bei Fermo), als tiber die Lehrer des 
Griechischen und Lateinischen abzugeben, und das in 
Rede stehende Schreiben enthalt das Urteil auf Grund des 
Kindrucks, welchen er aus einem Besuch ihrer Vortrage 
gewonnen hat. Die Erwartung, welche sich von Seiten 
sehr vieler aus der Biirgerschaft an diesen Besuch geknitipft 
hatte, dass er ein fiir Zambeccari ungiinstiges Urteil, wo 
méglich bei der Haltung, welche auch der Rat ihm gegen- 
iiber einnahm 2), einen Offentlichen Skandal zur Folge haben 
wiirde, ging durchaus nicht in Erfillung. Im Gegenteil, 
der Anonymus wiinscht dem Studio der Stadt autrichtig 
Gliick und spricht als seine keineswegs von Wohlwollen, son- 
dern nur von dem Streben nach Wahrheit emngegebene Ueber- 
zeugung folgendes aus: I’ranciscus literis graecis ita imbutus 
est, ut cum ygraece loquatur perinde videatur athice loqui ae si 


medus Athems natus esset; sv vero at (corr. ad) latinos se con- 


') Eine Abschrift dieses in Beilage B, 2 zum Abdruck gebrachten 
Schreibens machte mir mein Freund Prof. Eggcling in Edinburg; eine 
Revision derselben iibernahm freundlichst Herr Dr. Kolbing in Breslau, 


*) Vergl. praeceps vestri senatus imprudentia, 


ferat, non secus ae si in media Roma. Quae ad artem dicendi 
pertinent, et e latins et graecis fontibus habunde hawit. Si 
vero ad ceteras humanas artes animun revocet, omnen orationt 
suae thesim subpiessemus (corr. subiecissemus). Mores etiam 
sur sunt urbani. Vir enim perhumanus est et salsus atque ad 
amicitiam perquam maxime pronus und schliesst mit der 
Autforderung ihn wie den Marianus zu achten und zu lieben. 
Da er zugleich bemerkt, dass dieses sein Urteil die Bestiiti- 
eung der Sentenz des jSacrosantus ordo' enthalte Sacro- 
santi igitur vestri ordins ego sententiaa approbavt —, so wer- 
den wir mit Reeht schliessen, dass die Beschwerden gegen 
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Zumbeccari nicht von den Leitern des Studio selbst, welche 
in Fermo eine religidse Ko6rperschatt waren (aéhbnlich wie die 
Augustiner von S. Spirito in Ilorenz ein eignes Studio hielten), 
sondern von andrer Seite ausgegangen waren, dass vielmehr 
Zambeecari an den Leitern einen Riickhalt gehabt hatte. 

Dass der Schreiber ein’ Bruder desselben Ordens wie 
Marianus gewesen sei, ist eine unsichere Vermutung, welche 
ein gewisses Recht erhalten wiirde, wenn in den Worten: 
De Mariano autem Falconensi pre (a. i. patre) meo hoe vere 
praedicare possum Romana lingua non medroeriter  instru- 
ctum et in legendo utilem ae suavem statt pre zu lesen sein 
sollte fre (d. 1. fratre). Dieses diitte an der Stelle nur yon 
einem Ordensbruder, nicht von einem leiblichen Bruder zu 
verstehen sein, da der Schreiber, wenn es sich um. einen 
Verwandten handelte, seine verdfas nicht nur zur ami- 
citia, sondern auch zur necessitudo hiitte in Gegensatz 
stellen miissen. Dies ist auch der Grund, warum ich patr 
an der Stelle fiir verderbt halte, aber es kann darin auch 
etwas andres, z. B. compatre, stecken. 

Ob dieses iiberaus giinstige Urteil auf die Verhiiltnisse 
des Francesco in Fermo einen bessernden Einfluss tibte und 
wie sich dieselben gestalteten, sind wir ausser Stande zu 
sagen. Zwar findet sich im cod. Vat. lat. 4512 aut fol. 64 


und, mit einigen Aenderungen, sowie um ein — das letzte 
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Distichon vermehrt, auf fol. 75> unter Gedichten, welche auf 
Briefe folgen, als deren Schreiber sich Franciscus Zambicarius 
nennt, auch ein Gedicht mit der Ueberschritt : 
Ad agendas gratias firmano populo de vexillo 
stbi dono dato, 
welches den Dank fiir ein dem Verfasser von Seiten der Stadt 
verlichenes Banner (vextlhun) ausspricht. Dasselbe lautet: 
Sis) mihi iam quaeso fautrix pia turba sororun, 
Quarun sit clarus Luppiter ipse pater 
Et milw, Phoebe, precor, Nisaeeque Bacche faveto 
Et quae de capite es nata Minerva patris. 
Quas etenim populo Ivmano solvere grates 
Debeo, non potis est lingula parva loqui. 
Vietrices aquilas Romanaque signa dedistis 
Quae mihi divin muneris imstar erunt. 
Quas ego sed tanto reddam pro munere grates ? 
Muaene *) potest Musa numera tanta loqui? 
Si mihi longaevae cormecis tempora dentur 
Possum nestoreos *) et superare dies, 
Non tamen aequarine firmana +) debita genti 
Praenua, quae certe munera tanta petunt. 
Quare iam clare quaeso dominique patresque 
Quod nego me dono scilicet esse parem 
Quodque pia semper per saecula longa camena 
Katollet miris munera vestra mods, 
Sit satis: a parva vementia°) munera dextra 
Accipumt placida numina magna manu. 

Aber ich halte dieses Gedicht, wie alles, was in dem 
Codex steht, nur fiir eine Schulaufgabe tiber ein fingirtes 
Thema, tiberdies wegen der vielen metrischen Schnitzer und 
wegen der Unbeholfenheit im Ausdruck, nicht von Zam- 


Hol. ay75disit. 
*) Fol. 64 que. 
*) Fol. 64 Nestoreos possim. 
*) Corr. firmanae. 
°) Corr. venientia. 
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beecari, sondern von einem seiner Schiiler gemacht. Schon 
das Banner wiire eine fii die Verdienste eines Lehrers wenig 
passende Auszeichnung. Wenn die Stadt Pistoja dem Gian- 
nozzo Manetti ein Banner mit ihrem Wappen verehrte, so 
wollte sie damit nicht den Gelehrten, sondern ihren Geschiifts- 
triger und Statthalter auszeichnen 3). 

Jedenfalls gab sich Zambeccari Miihe seine Stellunge in 
Fermo mit einer ihm zusagenderen zu vertauschen. Als 
Mittel dazu sollten ihm seine litterarischen Leistungen dienen. 

Nach dem Vorbilde, aber ohne den Geist der ovidianischen 
Heroiden, welche in jener Zeit vielfach nachgeahmt wurden, 
hatte er in Form von (21) Briefen eines Philochrysus und 
einer Chrysea einen Liebesroman gedichtet. 

Der Inhalt ist kurz folgender: Philochrysus gesteht der 
Chrysea, einer verheirateten Frau, seine Liebe und bittet um 
eine Unterredung; sie gewihrt ihm dieselbe in Abwesenheit 
des Mannes und der Mutter. Die Bitte wird von ihm wieder- 
holt und von ihr gewihrt (ep. 1—9). Nachdem sie ihm ihre 
tiefe Leidenschaft gestanden hat (ep. 10), erhebt er gegen sie 
den Vorwurf der Untreue, gegen welchen sie sich verteidigt 
(ep. 11—14). Endlich gelingt ihr dies und sie dankt ihm 
dafitr (ep. 15 und 16). Da schreibt er ihr, dass er durch eine 
von seinem Vater befohlene Reise liingere Zeit von ihr fern 
eehalten sein werde und bittet sie ihm treu zu_ bleiben 
(ep. 17). Vergebens fleht sie ihn an, dass sie ihn begleiten 
diirfe oder dass er die Reise aufschiebe oder dass er zu 
ihr komme (ep. 18 und 19). Als sie seine Abreise vernom- 
men hat, verwiinscht sie ihn und bittet die Gotter ihn zu 
strafen: als sie aber hért, dass er in den Wellen umge- 
kommen sei, verwiinscht sie sich selbst und gibt sich den 
Tod (ep. 20 und 21). 

Seine urspriingliche Absicht, diese poetischen Hpisteln 
einem uns nicht niiher bekannten [oannes Tacobus zu 
widmen, gab er, wie er sich in einem Entschuldigungs- 


1) Verel. Burckhardt, Cultur der Renaissance in Italien 8. 213. 
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briefe 1) an diesen ausdriickt, in Folge des Driingens einiger 
hichst einflussreicher Pers6nlichkeiten auf, um _ sie dem 
Pino III. Ordelaffi, seit 1466 Ftrst. von Forli?))=au 
widmen. Dass es dabei seinerseits wol auf eme Berufung 
abgesehen war, scheint der Schluss der Dedikationsepistel, mit 
welcher er diesem die Elegien sandte: Res abs te praeclare 
gestas carmine meo dlustrare contendam und: Simul cum 
opusculo hoc meo me quamvis exiguum servulum celsitudini 
tuae offero atque dono do zu verraten. 

Aus der Dedikationsepistel zu dem Gedicht, welches noch 
in einer Handschrift der Stadtbibliothek zu Bologna 3) erhalten 
und, jedoch nicht aus dieser, sondern aus einer andern 
Handschrift, ebendaselbst ,per Benedictum Hectoris Bonon. 
MITID octavo kalendas Januari Ill. Io. Bentivolo I. P. P. P. 
foeliciter gubernante’ gedruckt worden ist, lisst sich die un- 
gefiihre Zeit der Uebersendung und somit auch der Entstehung 
des Gedichts ermitteln. 

Unter den Taten des Pino niimlich, welche die Epistel auf- 


zihit, erscheint die Fithrung der Venezianischen Truppen, welche 


er 1469 — gegen Malatesta zu Gunsten des aus Venedig 
gebtirtigen Papstes Paul Ul. — tibernahm, in den Worten: 


hine amplissinus senatus Venetus omni studio conatuque ela- 
horavit aumerost exercitus habere te ducem, unde nisi tua 


sponte digressus fiuisses, amplissima praemia consecuturus fuerds. 

") Beilage D, 8: quod nonnullas de Philochrysi et Chriseae amo- 
ribus elegias quas nomini tuo dicare institweram, ad te non miserim, 
effecerunt nonnulli maximae auctoritatis viri, qui coegerunt me allustri 
principt Lorlivi domino Pino eas dedicare, curabo tamen, ne sis Mu- 
sarum nostrarum expers. 

*) Vergl. Annal. Foroliv. bei Muratori scriptt. rer. Ital. Tom. XXII 
col. ae 

*) codice 17 (rr. If, 19) membr./4. saec. XV: Francisei Zambicarii 
equitis et poetae laureati epistolae de amore Philochrysi et Chryseae ad 
dlustrissemum dominum Pinwn Forlivii ete. dominum. Die Dedikations- 
epistel in Prosa und die Anrede an Pino in Versen fehlen im Codex. 
Diese nebst dem Anfang des Gedichts sind aus der Ausgabe in Beilage F 
ubgedruckt; fiir das Gedicht stand mir eine von Dr. Frati in Bologna 
angefertigte Collation mit dem Codex zur Verfiigung. 
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Der Zeit der Uebersendung liegt noch niiher die 1471 erfolgte 
Ernennung des Pino zum General und Conservatore der Be- 
sitzungen in der Romagna von Seiten des Herzogs Galeazzo 
Maria Sforza von Mailand'). Denn diese musste erfolgt sein, 
wenn Zambeccari sagen konnte: nune vero foelicissimo atque 
gloriosissimo duct Mediolani adeo carus optatusque es, wt apse 
sibi. gratior esse non videatur. Dass dieses nume aber nicht 
mit dem Jahre 1471 zusammenfalle, sondern dass wir noch 
weiter herabzusteigen haben, zeigt die mit den Worten qua 
diligentia, qua caritate, qua liberalitate whis twae moenia 
erexisti? Quanto praeterea imgenio arcem constituendam cu- 
rastt munitissomam? erwihnte Herstellung der Mauern und 
der Bau der Burg von Forli. Beides erfolgte im Jahre 1472 °). 

Andrerseits dtirfen wir annehmen, dass die Uebergabe 
von Citta di Castello, welche dem Pino den Titel eines 
,Generale della Chiesa‘ einbrachte *), noch nicht stattgefunden 
hatte, weil Zambeccari, welcher ein ihnliches Ereignis aus 
fritiherer Zeit erwaihnt: apud quem (lacobum Picominum) tanta 
virtutis tuae monumenta reliqusti, ut christt sponsa ecclesia te 
siht. defensorem optaverit, dieses nicht ungenannt gelassen 
haben wiirde. 

Diese Uebergabe ist erfolet am 29. August des Jahres 
1474 4), Pino aber war schon im Anfang Juni gegen die Stadt 
ausgezogen, wie sich aus Roberto Urso ergibt, welcher, als 

HAnnalt Forolive i lveols. 229. "Vergle-Bonolh, storia div Forli LL, 
p. 173 sq. 

2) Annal. Foroliy. 1. 1. col. 229: A. 1472 Civitati Forolivit de novo 
fecit fundare construi et murare muros, scarpas et turriones cum op- 
portunis pro munimine et fortificatione dictae Urbis et conservatione 
civium eius und col. 230: Item Dominus Pinus ex novo fecit suis sum- 
tibus fundare, murare et condere illam amplissimam et adnuirabilem 
Cittadellam. 

3) Vergl. Bonoli Ll. 1 

4) Vergl. Lazarius, Series Episcoporum Tipherni pag. 158 sub die 
29. Augusti (abgedruckt und von mir benutzt in den Rerum ital. scriptores 
ex Florent. bibl. codicibus T. II col. 717 n. 1): Entrato nella citta al 
Duca di Urbino conchiuse la Pace. Zu diesem Datum stimmen die Zeit- 
angaben, welche Roberto Urso in seinem Bericht tiber die Belagerung macht. 
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Augenzeuge, berichtet, dass Pino zuerst vor der Stadt erschien, 
und dass dié Belagerung im ganzen 79 Tage dauerte (de 
obsidione Tiphernatum, in Rerum ital. scriptt. ex Florent. bibl. 
codd. T. II. col. 678 und 718: «wno de octogesimo die 
Tiphernatum horrida et gravis dissoluta est obsidio). Folglich 
wird die Uebersendung des Gedichts an Pino friihstens am 
Ende des Jahres 1472, spiitestens in den ersten fiinf Monaten 
des Jahres 1474 erfolet sein. Ist der 1. Jul 1473 als der 
Termin anzusehen, an welchem Zambeccari Fermo ganz zu ver- 
lassen beabsichtigte, dann muss die Uebersendung am Ende des 
Jahres 1472 statteefunden haben. Denn ein Brief an Ales- 
sandro Zambeccari (Beilage D, 9), welcher unter jener Voraus- 
setzung in den letzten Tagen des Jahres 1472 oder im Anfang 
des Januar 1473 geschrieben ist, erwihnt sie. (Vergl. S. 20.) 

Wenn Zambeccari, wie vermutet, bei dieser Uebersendung 
den Wunsch einer Berufung nach Forli als Hofdichter hegte, so 
scheint derselbe unerftillt geblieben zu sein. Wenigstens ist 
es mir nicht gelungen irgend eine Spur von ihm in Forli 
zu entdecken 3). Auch wire es im héchsten Masse auffillig, 
dass Codro Ureeo, welcher von 1469 bis zum Tode des 
Pino als Lehrer und Sekretiir desselben in Forli war, des 
Francesco Zambeccari nicht mit einer Silbe gedenkt, beson- 
ders da ein anderes Mitglied dieser Familie, Vertunno Zam- 
beecari, mit welchem er Rom besuchte, sein Freund war ?). 


*) Costanza aus dem Geschlecht de’ conti Pichi della Mirandola, die 
dritte Gemahln ‘des Pino, nahm nach seinem am 10. Februar 1480 er- 
folgten Tode in diesem Jahre die simmtlichen Papiere der Ordelaffi mit 
sich nach Mirandola (Bonoh, storia di Forli II, 208); was nach Brand 
und Phinderung des Archivs von Mirandola von demselben iibrig ge- 
bheben, ist nach Wien und von da nach Modena gebracht worden. 
Weder in Forh, noch in Mirandola, noch in Modena hat sich fiir einen 
Aufenthalt des Fr. Zambeccari in Forli eine Spur’ finden lassen. 

) Vergl. das Epigramm an ihn in den opera Antoni Codri Urcei: 

Romanas vidi duce te, Vertwmne, ruinas 

priscaque templa bonis credita caelitibus. 
Auch Carlo Malagola in Bologna, welcher mit einer Biographie des Codro 
Ureeo beschiftigt ist, hat, wie er mir mitteilt, keine Spur einer Beziehung 
zwischen diesem und Francesco gefunden. 


or aoe 


Dagegen ist es wol méglich, dass Pino seinem Danke 
gegen Francesco durch Ernennung zum Poeta laureatus 
eimen — allerdings billigeren — Ausdruck gab. Wenigstens 
fiihrt derselbe diesen Titel, wihrend ihn die Urkunden von 
Fermo nur als poeta bezeichnen, nicht nur in einer bald 
néher zu besprechenden Peruginer Urkunde vom 5. December 
14741), sondern auch schon in der noch aus dem Jahre 1473 
oder Anfang 1474 stammenden Dedikation einer litterarischen 
Arbeit an Federigo von Urbino 2). Und gegen diese Ver- 
mutung darf nicht geltend gemacht werden, dass die Auf- 
schriften der Bologneser Handschrift sowie der Ausgabe des 
Gedichts de Philochrysi et Chryseae amoribus ihn _ bereits 
poeta laureatus nennen; denn diese Aufschriften haben nicht 
die Bedeutung von Urkunden aus der Zeit der Uebersendung 
des Gedichts, sondern sind spiitern Ursprungs *). 

Dass damals jeder Fiirst einem Dichter die laurea ver- 
leihen konnte und dass diese Auszeichnung durchaus nicht 
eross war, ist bekannt 4). 

Vielleicht war es das Mislingen des Planes an den Hof 
des Pino nach Forli zu kommen, welches ihn um so sehn- 
siichtiger seine Blicke nach Bologna lenken less. Das 
Decret 


, durch welches er als Angehériger eines Zweiges der 


1) Vergl. Beilage C, 1 und 8. 82. 

*) Vergl. Beilage G, 2 und 8. 25 sq. 

3) Aus demselben Grunde unterlasse ich einen Schluss aus der 
Aufschrift, welche die Dedikationsepistel zur Sammlung von ,Uebersetzungen 
der Briefe des Libanios‘ an Bentivoglio im codex Laur. LVII, 20 trigt. 
(Beilage G, 1. Vergl. S. 21). Dagegen glaube ich die <Aufschnift zur 
Sammlung von ,Uebersetzungen der Briefe des Libanios‘ an Federigo von 
Urbino als von Zambeccari selbst herriithrend ansehen zu miissen, da sie 
sich in allen, von einander unabhiingigen, Codices, insbesondere in den 
Urbinates findet, welehe als, wenn auch nur mittelbare, Copien des Auto- 
graphs Zambeccari’s zu betrachten sind. Vergl. 8. 56. 

4) Vergl. die ,satyra Marii Philelfi, artium et utriusque iuris Doctoris, 
Equitis Aurati et Poetae Laureati in vulgus Equitum auro notatorum 
Doctorumque facultatum omnium Comitumque Palatinorum et Poetarum 
Laureatorum, quos paulo ante Imperator Federicus insignivit' (Favre, Me- 
langes @ histoire I, 110). Burckhardt Cultur der Renaissance in Italien 
bd. 204°. 
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Zambeccari von der Stadt seiner Vater bisher ferngehalten 
gewesen, war aufgehoben, vielleicht Dank der Vermittlung 
seines Verwandten Alessandro Zambeccari!) oder des 
ausgezeichneten Juristen Benedetto Morando?). We- 
nigstens hatte er diese beiden Manner bei seinem von 
Fermo aus gemachten Besuch, durch welchen er Bologna 
zuerst kennen lernte, aufgesucht, und in den noch erhaltnen 
Briefen *), welche er, nach Fermo zuriickgekehrt, an sie richtet, 
verspricht er dem erstern an der miindlichen Verabredung 
festhalten, nach Bologna itibersiedeln und ihm alle EKhre 
machen zu wollen 4); dem letztern spricht er die grésste Ver- 
ehrung und die Bitte aus, dass er die gute Meinung der Bo- 
lognesen, welche er seiner Fiirsprache verdanke, ihm erhalten 
moge *), Ersterem hatte er auch ein Exemplar seines Ge- 
dichts de Philochrysi et Chryseae amoribus gegeben, ersuchte 
ihn jedoch von einer Verdffentlichung desselben, welche 
dieser in Francesco’s Interesse vornehmen wollte, so lange 
abzustehen, bis er ihm ein fehlerfreies Exemplar nach Bologna 
gebracht habe ®). 


1) Vielleicht identisch mit dem Alessandro Zambecear!, weleher von 
1476 bis zu seem Tode 1523 Rector des Oratorio der Zambeccari in 
Bologna war, nach einer Notiz in den ,earte della famiglia Zambeceari‘: 
De VU anno 1476 Alexandro Zambeccari fu rettore sino al anno 1523 
a’ ottobre il quale fu conosciuto da molti che vivono ancora e godeva 
la casa Zanbeccari. Diese carte befinden sich im Archiv der Malvezzi 
de’ Medici in Bologna; ihre Mitteilung verdanke ich Carlo Malagola. 

*) Vergl. Tiraboschi, storia della letter. Ital. VI, 706 und 971. 

5) 8S. Beilage D, 9 und 10. 

*) vereris namque tu, ne me aliquis intercipiat, et ego contra 
vereor, ne alicut principt servire compellar. Tamen in ea sententia 
constantissime adhuc persto, qua profectus abs te sum: quodsr (ut 
uterque flagrantissime optat) evenerit, non fuerim profecto ingenio tuo 
detrimento utque (corr. atque) wnus ex me plus commodi consecuturus 
fueris caeteris omnibus Zambichariae familiae. \Interea dum locorum 
intervallo disiungimur, litterarum colloquio perfruamur licet. 

°) proinde sic habeto postea quam abs te profectus sum, ne minimo 
quidem temporis momento immemorem tui vivere me potuisse. — Vale 
itaque, patriae meae decus, et quam existimationem te protectore swm 
adeptus, eandem sustinere mihi tua autoritate elabores. 

°) Vale nec edas meum de Phylocriso (corr. Philochryso) atque 
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Die Hauptsache aber war, wenn er in Bologna Anstel- 
lung finden wollte, dass er sich den eigentlichen Herrn der 
Stadt, Giovanni Bentivoglio IL. (7 nach. vierzigjahriger 
Herrschaft am 135. Februar 15071) geneigt machte. Dies war 
ihm allerdings nach seiner Versicherung in hohem Masse 
gelungen. Wenigstens ‘schreibt er den tiberaus freundlichen 
Empfang, welchen er bei seinem auf briefliche Einladung 
Vieler gemachten Besuch in Bologna fand, in jenem Briefe 
an Nicolaus Tharsius’) nicht am wenigsten den Lobes- 
erhebungen zu, welche dieser seinem Talent und seiner Ge- 
diichtniskraft gespendet hatte. Da Bentivoglio nimlich in seiner 
Weise auch zu den Beschiitzern von Kunst und Wissenschaft 
eehorte, hatte ihm Zambeceari eine andre in Fermo entstan- 
dene litterarische Arbeit zugeeignet: ,die lateinische 
Uebersetzung von hundert Briefen des Libanios*, 
und diese Uebersetzung hatte jenen so ergetzt, dass er auch 
an der Person des Uebersetzers das grésste Wolgefallen fand.‘ 
Die betreffenden Stellen des Briefes lauten: quum im patriam 
a mes revocatus [essem] post diutinos errores et unwerst prope 
orbis peragrationen Bononiae per ches aliquot essem, e vestigio 
Ferrariam advolav. — Caeterum qua... . iumprobitas ita 
tulit, est mihi animus praesentt epistola — ea tibi significare, 
quae et commodius et uberius et suavius referrt coram poturssent. 
Bononiam imultorum litteris accitus via tandem concesst, ube 
reppert parentis met non modo praeclarum et certissomum genus, 
sed etiam fortunas, quas wullas. esse reliquas mihi persuaseram. 
Non possem vero etiam Platonis vel Arpinatis oratoris copiam 
adeptus vel medvocriter litteris consequi, quanta humantate, 
benwolentia, pretate denique a cognatis, « cunctis magistratibus, 


Chryseae (corr. Chrysea) carmen, quoniam illud relegens deprehendi men- 
dosum esse. Porrho cum in patriam rediero, licebit tibi illud ex casti- 
gato exemplari emendare, quod descriptum est ex eo libro quem Illustre 
principt Pino Ultimo dono dedi. 

1) Vergl. Gozzadini, Memorie per la vita di Giovanni If Bentivoglio 
di Bologna, Bologna 1839. 
*) Beilage D, 5. 
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ab wniverso populo acceptus fuerim; etenim (ut tecum homane 
mihi amicissimo et quem me alterum wre optimo semper duxermm, 
aperte loquar) neque Homerus neque Romanae linguae  splen- 
dor Maro bononiensibus expectatior evenisset. adeo ali de me 
falso tamen multa sibt perswaserunt. Quamquam vero (ut 
ille ait)... .. tamen ut te delectem .... . .3) hoc quoque 
subnectendum censeo me latinas fecisse centum Libania epi- 
stolas casdemque dedicasse Magnifico domino LIomuu Bentivolo, 
quem dictatorem atque principem patriae meae wre dixeris. 
porrho ita est delectatus homo ile Iabaniw inventione, ut me 


” 


quoque imterpetrem *) pluris facere imecoeperit quam fortasse 


voluerim: nam eius ore vulgata celebri quadam phama me esse 
hominem divino ingenio atque unmortali memoria delata sunt 
ad me duo difficillima opera extempore prunwun exponenda ete. 
Gleichwol ist es ihm, so viel ich sehe, auch nicht gelungen 
in Bologna Anstellung zu finden, so sehr er auch in der Zu- 
eignung der ,Uebersetzung* *) dem Bentivoglio seine und seiner 
Familie Ergebenheit fiir ihn versichert und alle seine rheto- 
rischen und poetischen Fahigkeiten ihm zu Diensten stellt 4) 
und so sehr er auch durch seine Gewandtheit im Ueber- 
setzen wie im Dichten und durch sein Gediachtnis seine 
Landsleute zur Bewunderung hingerissen haben will. 

Allerdings schreibt er in jenem Briefe an Tharsius, dass 

1) Liicke von 3%/s, resp. 11/2 Zeilen. 

2) Corr. wnterpretem. 

3) §. Beilage G, 1. 

4) Primum quod a viro Zambicariae familiae datur (munusculum 
hoe meum) quae pro Magnificentiae tuae laude atque salute vitam, ne- 
dum fortunas amittere paratissima sit, memoria repetens Thomam illum, 
Zambicharu nomins egreguum decus, non modo pro clarissimo avo tuo 
codemque utriusque turis et patriae splendore amplissimo, sed etiam cum 
eo crudelissima morte fuisse affectwm. (Dazu vergl. 8. 2). — Porrho 
st quid praeterea aut im lastoria aut im poest aut in dicendi arte aut 
im moral denique philosophia apud Graecos esse novisti, quod latinum 
cupias, Ulud continuo mea interpretatione latinum fret. quotienscunque 
enim mihi bene de te merendi offeretur occasio, non dare, sed accipere 
beneficium videbor, laudes vero tuas, quae per se longe lateque patent, 
si quid oti nactus fuero, carmine meo illustrare contendam. 


die Proben seines Talentes, welche er vor grosser Versamm- 
lung ablegte — indem er beliebige Stellen aus Quintilian’s 
Institutio oratoria und aus Petrarca’s Trionfi interpretirte, 
sodann den Inhalt von zwei eben gehorten rhetorischen Vor- 
lesungen in ein aus Distichen bestehendes Gedicht klei- 
dete und auf ein darauf beztigliches Gedicht des einen Pro- 
fessors der Rhetorik mit einem ebenso langen: Gedichte ant- 
wortete — so glinzend ausfielen, dass die Bolognesen in ihn 
drangen, er mége, sobald sein Vertrag mit Fermo abgelaufen sei, 
mit hoher Besoldung zu ihnen als Professor des Griechischen !) 
kommen. Die Stelle lautet: delata sunt ad me duo diffieil- 
lima opera extempore primum exponenda et in eo praesertim 
loco qui librum aperiente forte oecurrisset. Alteram frat Quin- 
tiliant oratoriae imstitutiones, alterum Francisci Petrarcac 
triumphi: quod onus qun videretur imgenioli met viribus inpar, 
tamen simul meorum hortatu, simul ut conceptam de me opi- 
niunculam sustinerem, temerario potius quam audenti animo 
subivi, rem dico etiam bononensis urbis moentbus notissimam. 
In academia (ut ita dicam) Iuris consultorum principis Bar- 
baciae ®) im frequentissimo aucitorum coetu qucqud propositum 
fuerat luculenta satis pro temporis angustia oratione confeci. 
Rogatus deinde ut duorum elegantum profecto virorum, qui 
publico stipendio rhetoricam docent lection adessent (corr. 
adessem), fect quod phoebeo oraculo certius via mihi eredideris: 
qucqud enim lectio wuversa continebat carnine elego e vestigro 
omnibus que una aderant aucientibus atque adnurantibus reci- 
tavi. Sed qum alter ex eis scripto uubi carmine mihi respon- 
disset, via absoluta prima atque tumultuaria carminis  lectione 
totidem versus ego simul composur, simul recitavi. — gerunt 
mecum imstantisseme bonomenses mei, ut qun firinano populo 
fecerim satis, graecas litteras docturus im patriam redeam, 


1 


1) Bologna hatte einen Lehrstuhl des Griechischen seit 1424. &. 
Malagola in der Gazzetta dell’ Emilia 1877 N. 107. 


*) Dies ist wahrscheinlich jener — z. B. auch von Codrus Urceus 
in einem Epigramm -— unter dem Namen monarcha legum gefeierte 


Jurist Andrea Barbacia + 1479 (Muratori scriptt. rer. Ital. XXIII, 903). 
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amplissimum pro re huusmodi praemium mihi pollicentes. 
Und wir glauben ihm gern, dass er versprach der Aufforde- 
rung am ersten Juli Folge zu leisten, wenn nichts dazwischen 
komme: quod calendis quintihbus nisi novi aliquid inter- 
veriat fucturus ommno sunt (corr. sum). Aber es muss in 
der Tat ein Hindernis dazwischen getreten sein. Denn weder 
in den Verzeichnissen der Professoren und derer, welche am 
Studio zu Bologna von 1440—1490 Vorlesungen hielten (im 
Archivio Notarile), noch in den Gehaltsquittungen derselben 
(im Archivio dell’ antico Reggimento daselbst) findet sich der 
Name des Francesco Zambeccari. Und was speziell die Ver- 
tretung des griechischen Unterrichts betrifft, so ruhte dieser 
von den Jahren 1473—1476 ganz; erst 1477 trat wieder 
Antonio von Cesena und von 1485 bis zum 11. Februar 
1500 Antonio Codro Ureeo ein?). EKbensowenig  findet 
sich eine Spur davon, dass er bei Bentivoglio ein Amt be- 
kleidet habe. . 

Von welcher Art das Hindernis war, vermégen wir nicht 
zu sagen. Nicht ausgeschlossen ist die Médglichkeit, dass 
dasselbe nicht von Bologna, sondern von ihm selbst ausging. 
Wenigstens deutet er in jenem ein halbes Jahr vor der beabsich- 
tigten Uebersiedlung, also, wie vermutet, Ende 1472, geschrie- 
benen Briefe an Alessandro Zambeccari*) auf Unterhandlungen 
mit einem primceps, als auf ein moegliches Hindernis der 
Uebersiedlung hin: Now sum ego nescius, luce charior Alexander, 
wd tibe usu venive quod me valde anxium tenet, ut cupias sex 
istos menses, qui abs te et a [me ct a] meis caeterts neces- 
sarvis me disiungent *) ocyore (ut sie dicam) volatu praeterire 
quam coelorum ordo patiatur. .. .  vereris namque tu, ne me 
aliqus imtercipiat et ego contra vereor, ne alicut prinercpe 


1) Vergl. Malagola in der Gazzetta dell’: Emilia 1877 N. 19. Der- 
selbe machte mir auch Mitteilungen aus seinem ftir den Druck vorberei- 
teten Werke tiber Codro Ureeo, in welchem der Griicismus in Bologna 
ausfithrich behandelt werden wird. 

*) Beilage D, 9. Vergl. 8. 18. 

*) disitungunt ? 
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servire compellar. Tamen im ea sententia constantissime 
adhue persto, qua profectus abs te sium. 

Wer dieser princeps gewesen, welcher auf Zambeccari 
oder auf welchen dieser sein Augenmerk gerichtet habe, dar- 
tiber lassen sich nur Vermutungen anstellen. Vielleicht dachte 
er dabei an den kunstsinnigen und besonders das Studium 
des Griechischen eifrig pflegenden Federigo von Urbino. 
Auch diesem niimlich sandte er, auf seine besondere Vorliebe 
fiir lateinische Uebersetzungen  griechischer » Schriftsteller ?) 
rechnend, eine Sammlung jlateinischer Uebersetzungen von 
Briefen. des Libanios' mit einer Dedikation *), welche ebenfalls 
nicht undeutlich zu verstehen gibt, wie gern er in seiner 
unmittelbaren Nahe weilen moéchte: nonnullas Libaniw sophistae 
epistolas elegantia, suavitate, vehementia, copia plenissimas, 
quas iter maximas occupationes ex graeces latinas fect, celsi- 
tudinis tuae nomint dedicare constitiua perinde atque degusta- 
fiunculam quandam ingenoli met, ut, st eo fortasse delectari 
tibt contingat, scias, cur imperare semper valeas.  Quanquam 
eum celsitudine tuae non desunt praestantissome in omne vir- 
lutum genere homies, tamen operae pretium est plurinos habere 
suarun virtutum praccones und: celsitudiren tuam prae omnibus 
delegi cui, quicquid ti me et ingen et doctrinae est, meque 
ipsum immortali obligatione offerrem dicaremque.  Quare celsi- 
tudine tuae etiam atque etiam supplico ut — me in servulorum 
celsitudinuis tuae numero ascriptum velis. St quid practerea est, 
quod ex gracco latinmm fiert cupias aut latine compont, sive 
Wd carmime sive oratione soluta faciendune censes, tube atque 
mupera inthi humillimo atque abrectissimo servilorin celsitudinis 
tine servulo. 

Den terminus post quem fiir Uebersendung dieser Ueber- 
setzungen zu finden dienen zwei in dieser Dedikationsepistel 
erwihnte Tatsachen aus dem Leben des Federigo, den ter- 


1) Vergl. Vahlen. Ber. der Wiener Akademie Phil. hist. KI. Band 61, 


2) Beilage G, 2. 
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minus ante quem gibt die Art, wie er denselben anredet. 
Jene beiden Ereignisse sind erstens der Tod der zweiten 
Gemahlin Federigo’s, Battista, der Tochter des Ales- 
sandro Sforza und der Costanza Varano, zweitens die Hin- 
nahme von Volterra. Beide erfolgten um Mitte des Jahres 
1472, und zwar letztere am 17. Juni 4), ersterer circa medium 


mensis Augusti 2). Den Tod und die — auch in den An- 
nales Forolivienses geschilderten — glinzenden exequiae der 


Battista erwahnt Francesco mit den Worten: quid ego dicam 
de charitate fideque coniugah, qua Italiae mulebrisque sexus 
insigne ornamentum, uxorem tuam Baptistam prosecutus fuiste? 
und guippe quan ad superos evectam eis honoribus atque 
offictis prosecutus fuisti, quibus supertoribus seculis neque uxor 
virum neque vir uxorem unquan affecit. Der EKinnahme Vol- 
terra’s, bei welcher es — freilich gegen Federigo’s Willen 
durchaus nicht so sanft herging *), wie Francesco sagt, ge- 
denkt er mit den Worten: bellator es acerrimus, potitus autem 
victoria clementissimus, quod quom alibi, tum in Volaterrana 
expugnatione egregie declarasti. neque enim stuprart imgenros, 
violart virgines aut curcusque aetatis foeninas opprimi permasiste. 
Mit viel grésserem Rechte hatte er als Beispiel fiir die Milde 
in der Behandlung einer belagerten Stadt das Verhalten 
Federigo’s gegen Citta di Castello anftthren koénnen, welche 
Stadt sich ihm im August des Jahres 1474 ergab 4). 


1) Annal. Foroliv. bei Muratori rer. Ital. scriptt. XXII, 231. Vergl. 
v. Reumont, Lorenzo de’ Medici I, 337. 

*) Annales Forolivienses 1. 1. Der in Chronologicis recht unzuver- 
laissige Ugolini (stor. dei conti e duchi d’ Urbino I, 500 sq.) setzt beide 
Ereignisse in’s Jahr 1474, aber 1m Widerspruch mit den Quellen und mit 
sich selbst, insofern er I, 387 die Battista bei ihrer Verlobung im Jahre 
1459 dreizehnjahrig, bet ihrem Tode aber noch nicht siebenundzwanzig- 
jahrig nennt. Gegen ihn spricht nun auch unsere Dedikationsepistel. 
Ob der Tag des Todes, als welchen Ugolini den 6. Juli nennt, richtig 
ist, muss ich dahingestellt sein lassen. 

*) Vergl. Antoni1 Hyvani commentariolus de bello Volaterrano in 
Muratori rer. Ital. scriptt. XXIII, p. 1 sq. 

*) Vergl. Vitae Romanorum pontificum bei Muratori rer. Ital. 
scriptt. II, 2 col. 1062 und die 8. 17 angefiihrten Zeugnisse. 
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Aber wir irren nicht mit der Annahme, dass dieses Er- 
elgnis spater ist als die Uebersendung der ,Uebersetzungen‘, 
weil ein zweites mit der Uebergabe dieser Stadt zusammen- 
hangendes oder richtiger ihr vorhergegangenes Ereignis, nam- 
lich die Ernennung des Federigo zum Duca, zur 
Zeit dieser Uebersendung noch nicht eingetreten war. Die 
Dedikation néamlich hat die Ueberschrift: 4d dlustrissimum 
principem, Montis feretri, Durantis atque Urbini comitem, divum 
Federicum, alterum Martem, Iranciser Zambichari equitis et 
Poetae laureati in quasdam Libani epistolas praefatio. Un- 
moglich hatte Francesco ihn noch comes titulirt, wenn er 
bereits dua gewesen wire. Dass aber die Ernennung zum 
Duca von Seiten des Papstes Sixtus IV. der Uebergabe von 
Citta di Castello vorherging, sagt ausdriicklich die vita 
Sixti [V. (bei Muratori |. 1): Terrebat etiam eos (Civitatis 
incolas) Federica Urbinatum Comitis adventus, quem Pontifex 
ex Comite Ducem Urbinatem creans nullo non genere honoris 
adhibito eo cum magna potestate nuittebat, ut una cum Legato 
(luliano cardinale) hostes quovis modo ad deditionem cogeret. 
Und dazu stimmt das Datum, welches ich fiir diese Er- 
nennung bei Reposati, Zecca di Gubbio I. p. 250 finde: Da 
Napoli passo a Roma, ov era con desiderio aspettato, e vi fu 
grantiosamente ricevuto, e alli 23 di marzo di quest anno 1474 
fu. dichiarato dal Pontefice Duca @ Urbino, Gonfaloniere di 
S. Chiesa, consegnandogli lo stendardo della medesima e m 
fine Generale della Lega tra il Papa e il Re di Napol in 
quer giorn conclusa}). Ist somit der 23. Marz 1474 als 


1) Ein etwas spateres Datum, niimlich den 23. August d. J., nennt 


v. Reumont, Lorenzo de’ Medici I, 352, aber schon der Zusatz ,,wahrend. 


der Belagerung von Citta di Castello’ macht dieses Datum bedenk- 
lich; denn Federigo trifft, wie Roberto Urso als Augenzeuge der Belage- 
rung (de obsidione Tiphernatum in den rerum Italic. scriptt. ex Florent. 
bibl. codd. T. IL col. 712) berichtet, erst einige Tage nach dem vom Le- 
gaten Giuliano gemachten Sturmangriff vor der Stadt ein; der Sturm- 
angriff aber erfolete XJ Kal. Sept. (ib. col. 704), also am 22. August. 
Auch die Angabe vy. Reumont’s (8. 350), dass am 28. Juni 1474 der Cardinal 
della Rovere die Republik Florenz anklagte, durch ihren der Stadt ge- 
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terminus ante quem gegeben, so wird man mit Riicksicht 
darauf, dass weder der Tod der Battista noch die EKinnahme 
yon Volterra als Hreignisse unmittelbarer Vergangenheit er- 
scheinen, die Uebersendung der Uebersetzungen in’s Jahr 
1473, wenn nicht in den Beginn von 1474, setzen. Der 
Ausdruck quas inter maximas occupationes ex graecis 
latinas fect zeigt, dass Zambeccari bei der Ausarbeitung 
selbst sich nicht in mussevoller Stellung befand. 

Der Erfolg aber entsprach auch hier seinen Erwartungen 
nicht. Zwar nahm F[ederigo, wie es nicht anders zu er- 
warten war, die Uebersetzung sehr huldvoll auf, erwies sich 
ihm auch in andrer Weise wohlgesinnt !), eine Berufung nach 
Urbino aber erfolgte nicht; statt deren sandte er ihm die 
Aufforderung alle Briefe des Libanios zu iibersetzen, eine 
Aufforderung, welcher Zambeccari, dem jene Arbeit sichtlich 
mehr Mittel zum Zweck, als Sache innerer Neigung war, sich 
nicht gerade beeilte nachzukommen. 

Ehe wir jedoch dies weiter verfolgen, haben wir eine 
zweite Moglichkeit zur Erérterung der Frage, an wen_ bei 


jenem princeps zu denken sei, in Betracht zu ziehen. Dieser 


kénnte némlich auch Giulio Cesare Varano sein, welcher 
im Verein mit seiner Gemahlin Giovanna Malatesta und seiner 
Tochter Battista den Hof von Camerino zu einem Sammel- 
platze hervorragender Miinner der Kunst und Wissenschaft 
gemacht hatte. 

Kinen freilich nicht véllig sichern Anhalt dafiir, dass 
Zambeccari von Fermo aus in diesen Kreis eingetreten sel, 
gewadhrt eine Quittung tiber 25 Dukaten, welche ihm daselbst 
fiir _Rechnung seines Verwandten Achille ZGambeccari aus 
Bologna ausgezahlt worden sind. Dieselbe ist nicht mehr er- 
halten, sondern wird nur von Fantuzzi (Notizie degli scrittori 


leisteten Beistand nur eime Capitulation herbeigefiihrt zu haben, erweist 
sich als ungenau. 

') Vergl. die Dedikation zur zweiten Sammlung (Beilage G, 3): non 
quia ignorarem tanta esse merita erga me tua, ut mortem, nedum gra- 
vissimos labores pro te ferre facillime et possem et deberem. 
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Bolognesi T. VIII p. 222) erwihnt: Abbiamo bensi conosciuto, 
che dell anno 1474 Francesco era in Camerino cio indican- 
doct una di lua ricevuta in data del” anno suddetto in Came- 
rino dt Ducati venticinque @ oro di Venezia pagatigli a nome 
di Achille Zambeccari suo parente e Bolognese). Sta fra le 
schede del fi sig. Giacomo Biancani, Professore del? Anti- 
chita nel?’ Instituto e fattanu cortesemente vedere, quand egli 
vivea. Der Universitiitsbibliothekar in Bologna, Cay. Caronti, 
welcher die Freundlichkeit hatte, fiir mich bei den Krben des 
Professor Biancani nach den hinterlassenen Papieren  des- 
selben zu fragen, teilte mir mit, dass dieselben, soweit sie 
nicht fiir die Erben selbst von Interesse gewesen, zum ,pizzi- 
cagnolo’ gewandert seien. Meine Nachforschungen in Came- 
rino selbst sind erfolglos gewesen, insofern sie keine Spur 
eines Aufenthaltes des Francesco daselbst ergeben haben. 
Die Quittung allein ist noch nicht vollig dafiir beweisend, 
dass er eine Stellung in Camerino eingenommen habe; der 
Aufenthalt kénnte nur yortibergehend gewesen sein. 
Immerhin ruht diese Méglichkeit auf besserm Grunde als 
eine dritte, wonach Zambeccari von Fermo aus tiberhaupt nicht 
in die Dienste eines princeps, sondern in die einer Stadt ge- 
treten wiire. Den Reigen der Briefe niimlich, welche der oben 
(S. 13) genannte Codex Vaticanus lat. 4512 fol. 1 sq. enthiilt, 
erdffnen zwei Schreiben mit der Aufschrift: Dominus Fr an- 
ciscus Zambiccharius p. L. nomine comunitatis 
tarvisie domino francisco tustiniano S. p. D. und: 
Franciscus Zambicharius p. L. nomine commune- 
tatis tarvisiae domino LIovanni Zeno cardinali 8S. 
p. d.*).  Beide beziehen sich auf dieselbe Angelegenheit, 
nimlich auf die Sache eines Geistlichen in Treviso, Andrea 


von Macerata, welcher durch einen andern Geistlichen und 
1) Gehorten diese vielleicht zu den verloren geglaubten fortunae, 
deren Vorhandensein er zu seiner Freude beim ersten Besuch Bologna’s 
wahrgenommen hatte? Vergl. S. 21. 
*) Ich habe dieselben aus dem Codex abgeschrieben und in Beilage 
K, I, 1 und 2 abgedruckt. 
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Freund des Bischofs von Treviso, Namens Stefano, in Aus- 
tibung eines ihm hinsichtlich seines benefictum zustehenden 
Rechts gehindert und auf die seitens der Stadt Treviso fiir 
ihn beim Bischof erhobne Beschwerde von diesem in seinem 
Recht nicht geschtitzt worden ist. Das erste Schreiben er- 
sucht den Francesco Giustiniani, das zweite den Cardinal 
Giovanni Zeno um Vertretung der Rechte des Andrea und 
somit der Stadt Treviso. Zambeccari wiire somit Kanzler 
von Treviso geworden, und zwar, da p. L. nach dem Zu- 
sammenhang kaum etwas andres bedeutet, als poeta Lau- 
reatus, nachdem er diesen Titel erhalten hatte, also nach dem 
Autenthalt in Fermo. 

Aber es ist der Verdacht naheliegend, dass diese Schreiben 
von keiner andern Beschaffenheit sind, als das oben behan- 
delte Gedicht (ad agendas gratias firmano populo de vexillo 
sibi dono dato) und die iibrigen Sachen dieses Codex), d. h. 
dass es Musterbriefe tiber fingirte Situationen sind, 
mithin aus ihnen ein Schluss tiber die Verhaltnisse des 
Schreibers nicht zu ziehen ist. Es  lisst sich in jener 
Zeit weder ein Cardinal Giovanni Zeno noch ein Bis- 
tumsverweser von Treviso Bernardus de Norelis (oder 
Nonclis oder einem ihnlichen Namen) nachweisen 2). Den 
Francesco Giustiniani, welcher nach dem Schluss des 
ersten Schreibens (Magnificentiam tuam promde rogamus, ut 
andreae huic nostro auctoritatem constituas) nur als autorita- 
tive Person fiir Treviso, also wol als Rettore, gedacht werden 
kann, kennen wir nur als Befehlshaber der Venezianischen 
Flotte 1472 *). Und so hat sich auch weder bei den von 
mir im Jahre 1870 an Ort und Stelle, noch bei den von 
Localforschern, noch endlich bei den auf meine Bitte im Jahre 


4) S. Beilage EK, I, 3 sq. und Il Vere sai 

2) Vergl. einerseits Ciaconius, vitae pontificum et cardinalium und 
Eggs, purpura docta, andererseits Ughelli, Italia sacra Band IV. — Be- 
rardus Herulus von Narni (+ 1479) ist Bischof von Spoleto (Wadding, 
Annales Minorum T. XIV p. 519? und Ciaconius t. II, p. 89). 
*) Vergl. Romanin, storia di Venezia IV, 355. 
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1875 vom Sindaco der Stadt angeordneten Forschungen im 
Archiv von Treviso irgend eine Spur eines solchen yon Zam- 
beccari in der Stadt bekleideten Amtes finden lassen. Jeden- 
falls sind diese Schreiben nicht ohne weitres als historische 
Urkunden anzusehen, vielmehr Mistrauen, zum mindesten 
eine gewisse Zurtickhaltung, ihnen gegentiber geboten. 

Steht somit nach Lage der Umstande weder der Termin, 
an welchem Francesco Fermo verless, noch der Ort, wohin 
er sich von dort begab, fest, so lasst’ sich dagegen mit 
Sicherheit sagen: im Oktober des Jahres 1474 ist er 
in Perugia. 

Eine Decemviralurkunde des <Archivs von Perugia !) 
niimlich (Archivio Comunale di Perugia. Annale Decemvirale 
del 1474, c. 140) vom 5. December 1474 besagt, dass der 
poeta laureatus Francesco Zambeccari nach Perugia gekommen 
sei, um Vorlesungen i arte rectorica et oratoria et huma- 
mitate zu halten und dass ihm zu dem Salar, welches ihm 
die sapientes (savi), die Leiter des Studio in Perugia 2), be- 
willigt, auf sein Gesuch von Seiten der Stadt noch 30 Floreni 
fiir Kin Jahr de pecuniis et introitibus conauius perusti excepto 
subsidio anni MOCCCLXXV gezahlt werden sollen, wenn 
er diese Vorlesungen fortsetze. Die Urkunde beginnt: 

1474. 5. decembre. 
Consilium M. D. P.°) camerariorum artuun civitatis 


Perusii ete. 


1) Erwiihnt ist dieselbe von Bini, Memorie della perugina Universita 
vol. I part. Il, pag. 585, jedoch ungenau charakterisirt als Uatto, con 
cut Z. fu condotto a questa cattedra. Ich habe sie, wie die folgende, 
im Juli des J. 1869 selbst eingesehen. Dem Abdruck beider in Beilage C, 
1 und 2 liegt eine Abschrift von Adamo Rossi, dem besonders um 
die Geschichte der Kunst von Perugia hochverdienten Stadt-bBiblothekar, 
zu Grunde. Ihm verdanke ich auch einige Erliiuterungen zu derselben. 

*) Vergl. die Bulle des Papstes Sixtus IV iiber das Studium Peru- 
sinum beim Antritte seines Pontifikats vom 16. Februar 1471 bei Theiner, 
codex diplomaticus domini temporalis 8. Sedis ILI, p. 474. 

®) d. i. Magnificorwm Dominorum Priorum, der héchsten Behorde 
von Perugia. 
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In primis quod cum spectabilis et generosus eques et cla- 
rissimus vir dominus franciscus ........ de bonoma poeta 
lawreatus ad hane nostram wrbem applicavit lecturus plures 
lectiones in arte rectorica et oratoria et humanitate wu. s. Ww. 
Hier fehlt zwar der Name Zambecharius, aber dass die Liicke 
durch keinen andern Namen ausgefiillt werden sollte, zeigt 
unwiderleglich das Register der Verhandlungen am Anfange 
des betreffenden Bandes, in welchem diese bezeichnet ist als: 
Provisio 30 fl. pro dno francisco Zambechario 
poeta. Offenbar hatte der die Verhandlung schreibende 
Notarius den Namen Zambeccari nicht recht verstanden 
oder wusste seine Schreibung nicht und liess deshalb fiir 
denselben eine Liicke, vergass aber spiiter dieselbe — aus- 
zufiillen. 

Da es aber in der Urkunde weiter heisst, dass tiber den 
Antrag des Francesco auf Bewilligung von 30 floreni schon 
am ftinften des vorhergehenden Monats, mithin am fiinften 
November, von Seiten der Priores verhandelt und abgestimmt 
worden sei, muss Francesco mindestens schon im Oktober in 
Perugia gewesen sein, um so mehr, da es heisst, dass er seine 
Vorlesungen fortsetzen soll: Igitur hac re proposita inter 
dictos M. D. P. die V. precedenti') et posito missoque partito 
ad bussolan et fabas albas et nigras et solenpniter obtento 
per omnes decem restituentes fabas albas del sic iuata formam 
statutorum ct hodie iumter dictos dominos camerarios factis 
propositis exibitisque consiliis u. s. w. und am Schluss sta- 
tuerunt providerunt reformaverunt deliberaverunt et decreverunt 
et statuerunt deputaverunt quod de pecuniis et introitibus co- 
muus peruse excepto subsidio anni MCCCCLXXV_ dentur 
et expendantur et erogentur pro salario dicti domini francisci 
poete sew augunento salarw fl. XXX. ad rat. XXXVI bol. 
pro fl. pro uno anno quo?) conductus hodie est a sapiente 


*) Zu diesem precedenti ist mense zu ergiinzen, wenn nicht prece- 
dentis zu lesen. 
> fo Hee : P er AS i , ‘ . 
“) Obige Bulle verordnete: quod conducte doctorum et magistrorum 


ultra aliud deputation salarium pro ipsis sapientibus, dum- 
modo continuet lecturas suas quas imncepit legere m hac 
civitate vel prosequetur ') alias legendas. 

Jedoch auch in Perugia war seines Bleibens nicht lange, 
wie bekanntlich tiberhaupt in dem Leben der italienischen 
Humanisten, besonders der Lehrer in kleinern Stiidten, etwas 
unstetes ist, wovon man sich auf’s beste an dem Leben des 
Mario Filelfo ttberzeugen kann, da wir dieses in anna&hernder 
Vollstiindigkeit von 1460 bis 1480 tiberblicken kénnen 2). 

Allerdings will er sich im Winter (1474/75) seinem 
Amte als Professor des Griechischen *) und Lateinischen, ins- 
besondere der Erklarung griechischer und lateinischer Schrift- 
steller mit solchem Eifer hingegeben. haben, dass ihm fiir 
anderes fast gar keine Zeit tibrig blieb. Wenigstens dussert 
er selbst sich so tiber seine Tatigkeit in einer bald naher zu 
besprechenden zweiten Dedikationsepistel an Federigo von 
Urbino: per hyemem in perusina achadenna twin graecis tum 
latinis auctoribus interpretandis adeo assiduam operam w- 
pendi, ut otii fere nihil mihi reliquum fuerit (Beilage G, 3), 
aber diese angestrengete Tiitigkeit hat jedenfalls nicht sehr 
lange gedauert, indem er auch hier bald wieder Anstalten 
traf in eine bequemere Stellung zu gelangen. 

Aus einer zweiten Decemviralurkunde des Peruginer 
Archivs niimlich (Archivio Comunale di Perugia, Annale decem- 


legentium im dicto Studio annuatim fiant diligenter et accwrate cum 
auctoritate Legati vel Gubernatoris per sapientes Studii. 

') prosequatur ? 

») Vergl. Favre, Mélanges d’ histoire litteraire, Band 1, Geneve 1856. 

5) Kin Lehrstuhl des Griechischen war in Perugia 1467 errichtet 
worden; zuerst hatte denselben, so viel wir wissen, Angelo Decembrio 
eingenommen; dann war er eine Zeit lang verwaist, wie die Urkunde C, 1 
sagt (artes humanitatis que in hac urbe amplius non nominabantur) ; 
von 1486 an lehrte Francesco Matarazzo, nachdem er 1473 in 
Griechenland gewesen, darauf Sekretiir und Erzieher bei Niccolo Perotti, 
dem Goyernatore von Perugia, geworden war; nach seinem Tode (20. 
August 1518) bis 1521 sein Sohn Marcantonio Matarazzo. Vergl. 
Ay. Fabretti im Archivio stor. Ital. Ser. WI vol. XVI p. XXI und XXII. 


9 
o 


eS 


EE REEDS INIT TRS Ba EY BLS 


BETA 


LY 


AE EWES. 


FS H TREMAINE AL APs 8S EA BS 


SRL PRP UE TA 


Sra 


CS (LP AATELR BEG NGS TD AAR RED AAAS ALOE GDS EN Sa a Base est I ORAL BALAN SO NEED Tok Sa BA Ar Ra Pe RIE EE 


ee ee 


virale del 1475 ec. 111 und 1137) vom 12. November 1475 
geht deutlich hervor, dass Francesco an diesem Termine seinen 
Dienst schon quittirt und eine andere Stellung angenerrmen 
hatte. Sie enthalt n&amlch eine Anweisung der Priores 
Artium an den Depositar der Stadt aus dem Repriisentations- 
fonds der Signoria funfzehn Gulden zu zahlen: Magnifico 
equiti et poete laureato domino francisco LIohannis beccharii 
de bonona hoe anno preterito legenti in cwitate nostra peru- 
sina et ad presens conducto cum serenisstimo rege fernandino. 
Erinnern wir uns nun, dass in der Bestallunge Francesco’s 
ein jihrlicher Zuschuss von 30 Gulden seitens der Stadt aus- 
gemacht war, und dass der Vertrag vom 5. December lief, 
so hegt es nahe, da hier nur eine Zahlung von 15 Gulden 
zum 12. November angewiesen wird, anzunehmen, dass Zam- 
beccari vor Ablauf des Jahres Perugia verlassen habe. 

Und zwar scheint er sich zundchst nach Rom begeben 
zu haben; dort niéimlich ist entstanden und von dort ist ge- 
sandt die zweite Sammlung ,lateinischer Uebersetzungen von 
Briefen des Libanios', zu welcher Federigo von Urbino ihn 
aufgetordert hatte. Dass diese nach dem Marz des Jahres 
1474 geschickt ist, ergibt sich aus der Anrede in der Dedi- 
kationsepistel 2): Iranciscus Zambicarius Divo Federico Ur- 
bint melito duet, regiae et ecclesiasticae nulitiae umperatori 
foelicitatem; dass sie in’s Jahr 1475 fallt, aus dem Schluss: 
ne nuili succenseas, st abs te unperata serius fect, quam vole- 
bas, num per hyemem in perusina achademia tum 
graecis, tum latinis auctoribus imterpretandis adeo assiduam 
operam impendi, ut oti fere nihil miht reliquum fuerit. ali- 
quid temporis succidi, ut voto tuo cut praesto inservire cupie- 
bam, omnino satisfacerem. Wenn die letzten Worte aber zugleich 
lehren, dass er zur Zeit der Uebersendung bereits nicht mehr in 
Perugia war, so fiihren zwei andere Bemerkungen der Vorrede 
auf Rom als Entstehungsort dieser zweiten, bei weitem um- 
1) Beilage C, 2. 

) Beilage G, 3. 


fangreicheren, Sammlung. Erstens nimlich erwahnt Francesco 
die Hiilfe, welche er bei seiner Arbeit an IToannes Argy- 
ropulos gefunden habe: nam im codice graeco epistola fere 
nulla est non pluribus mendis contaminata usque adeo ut 
eractissimo studio meo et doctissimi virt Loannis Argyropult 
tum imgenio, tum divinatione via errores aliquot emendaverim. 
Nun ist zwar das Jahr, in welchem dieser von Florenz nach 
Rom itibersiedelte, nicht unbestritten 1); sicher aber war er 
von 1474 an bis zu seinem ode in Rom. Das zweite ist, 


9° 


dass in dem folgenden Satze: nam neque in Urbe?) neque 


alibi exemplar aliud facile reperire fut nach dem Zusammen- 
hange und dem Sprachgebrauch jener Zeit 8) unter Urbs nur 
Rom verstanden werden kann. 

Und mit dieser Annahme steht die durch die zweite Peru- 
einer Urkunde verbiirgte Tatsache, dass Francesco im Novem- 
ber des Jahres 1475 in Diensten des Kénigs von Neapel, 
Ferrante, stand, keineswegs in Widerspruch. Erinnern wir 
uns nur, dass 1475 das siebente Jubiléum der Stadt Rom 
oefeiert wurde, und dass zu demselben aus politischen Beweg- 
eriinden auch Ferrante von Neapel bereits im Anfange des 
Jahres 4) eintraf und, da er ein Beschtitzer der Kiinste und 


1) Didot, Alde Manuce p. XXXV nennt 1470, Sathas, veohdn- 
wint odonovia och. 46, 1471, Hody (de graecis illustribus ed. Jebb 
p. 198) spiitestens 1473, Boerner (de doctis graecis p. 141) um 1478. 
Wie die Akten jetzt legen, scheint mir 1478 ein zu spiiter Termin. 
Denn 1456 soll er von Padua nach Florenz gekommen und hier ad 
annos quindecim gelehrt haben (Mehus Praef. ad Ambros. Travers. epp. 
peer irumirch cibt Didoe P-F 1473 als sein Todes) abr an’: 
wenn Hody p. 202 dasselbe nach 1478 setzen konnte, so wissen wir aus 
der Begegnung Reuchlin’s mit ihm, dass er im Frithjahr 1482 noch am 
Leben war. (Vergl. Geiger, Reuchlin 8. 25 und 27.) 

2) Nur Urbe, nicht urbe, was die Handschriften haben, gibt Sinn. 

5) Kin Beispiel bietet auch eine Stelle der Dedikationsepistel. zur 
Sammlung der jlateinischen Uebersetzungen der Briefe des Libanios‘ an 
Bentivoglio (Beilage G, 1): Cicero qui quom Arpinas esset in Urbe pater 
patriae appellare merut. 

*) vy. Reumont sagt in der Gesch. d. St. Rom IU, 1, 169: am 6. 
Januar, in Lorenzo de’ Medici J, 356: am 25, Februar; Gregorovius 
Gesch. d. St. Rom VII, 245: im Januar 1475. Das erste Datum finde 
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Wissenschaften zwar nicht, wie sein Vater Alfonso, sein, 
aber doch scheinen !) wollte, die Stadt und ihre Sehens- 
wiirdigkeiten, die Kirchen und die Universitit eingehend 


besichtigte — eine Besichtigung, welche auch fiir die Bau- 
geschichte Roms von Wichtigkeit geworden ist 2?) — sondern 


auch gegen die Minner der Wissenschaft dusserst freigebig 
auftrat. Von diesen Beweisen kéniglicher Huld konnte auch 
Zambeccari, der sich schon lange nach der Sonne eines Hofes 
sehnte, gehdrt haben, und dies liess ihm vielleicht, denn es 
bleibt Vermutung, die Jubiliiumsreise nach Rom um _ so 
lockender erscheinen. Jedenfalls gab er, nachdem er seine 
Absicht bei Ferrante erreicht hatte, seine Stellung am Studio 
zu Perugia endgiiltig auf. 

Dies ist die letzte Nachricht, welche ich tiber sein Leben 
ermitteln konnte. Denn es hat sich trotz aller Nachfor- 
schungen in den Archiven des Staats *) und der Universitit 
zu Neapel, desgleichen in Werken wie Giannone’s storia di 
Napoli, Trinchera’s Codice Aragonese, Origlia’s istoria dello 
Studio di Napoli, oder den Briefen hervorragender Neapoli- 
taner der Zeit keine Spur von ihm finden lassen, so dass ich 
nicht einmal anzugeben weiss, welche Stellung er bei Ferrante 
einnahm. 

Die Vermutung, dass er auch in Neapel Lehrer war, 
entbehrt einer sichern Grundlage; denn eine solche ist 
nicht in dem Umstand gegeben, dass sich unter den poeti- 
schen Uebungsstiicken, welche der oben (S. 13 und S. 29) er- 
wahnte Codex Vatic. lat. 4512 enthalt, auf fol. 75 unter 


ich auch bei Wadding, Annales Minorum Tom. XIV p. 1237: in Urbem 
confluxerunt Terdinandus Rex Neapolitanus aetate imgravescente ad 
sextum Lanwarw diem etc. 

) Seine im Museum zu Neapel noch erhaltene Broncebtiste macht 
nichts weniger als den Kindruck eines idealgesinnten Mannes. 

*) Vergl. v. Reumont und Gregorovius 1. 1. 

*) Allerdings hat die cancelleria Aragonese gerade fiir die Jahre 
1469—1490 einen giinzlichen Verlust der Urkunden erlitten. Vergl. Trin- 
chera, Codice Aragonese I p. XXXVII. y. Reumont, Archivio storico 
TtalisSer: TU! Tk op, 378; 


N. XXVIT und XXVI auch zwei auf Konig Ferrante und 
seinen Sohn Alfonso, den Herzog von Calabrien, beziigliche 
befinden mit den Ueberschriften : 

Rogatur rea ferdinandus a persona cuiusdam 
adolescentis ut det patrt promissum benefitium. 
und: Rogatur dua chalabrie a puero wt accipriatur 
im servitium sicutdt patrem acceprt?). 

Diese gewis von Schiilern herriihrenden Verse — rich- 
tiger metrische Prosa — enthalten nur allgemeine Redens- 
arten, und es ist aus ihnen nicht mit Sicherheit zu schliessen, 
dass sie in einer Schule Neapels gewachsen sind. 

Auch fiir die Vermutung, auf welche jemand kommen 
kénnte, dass Zambeccari zu den Italienern gehdrt habe, 
welche im December 1476 der Tochter Ferrante’s, Beatrice, 
der Gemahlin des Matthias Corvinus, an den Hof nach 
Buda folgten, habe ich weder in den Werken von Schwandtner 
(scriptt. rer. Hungaricarum vol I p. 579 sq.), Wallaszky (con- 
spectus rei litterariae in Ungaria), Fessler (Geschichte der 
Ungarn V, 639 sq.), noch in den Handschriften der Corvina, 
tiber welche ich besondre Studien gemacht habe, irgend 
eine Stiitze gefunden. Und denselben Erfolg haben meine 
Nachforschungen beztiglich emer etwaigen Stellung des Fran- 
cesco bei der pipstlichen Curie oder der Universitat in Rom, 
in Florenz, Modena, Venedig und andern Stadten Italiens 
gehabt. 

Und so muss ich Francesco Zambeccari als seit No- 
vember 1475 verschollen bezeichnen, da der Grund, welcher 
oben dagegen geltend gemacht wurde, dass er seine Lehrer- 
und Dichter-Stellung in Fermo mit der eines Kanzlers in 
Treviso vertauscht habe, selbstverstandlich auch in Kraft bleibt, 
wenn an Stelle von Fermo der Koénig Ferrante gesetzt wird. 


1) §. Beilage E, XX VIL und XXVI. 
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Das Verhiltnis des Francesco Zambeccari 
zu den Briefen des Libanios. 


Weder die Persinlichkeit des Francesco Zambeccari 
noch seine Lehrtatigkeit noch die Erzeugnisse seiner Muse 
— tiber letztere urteile ich noch ungiinstiger als vor drei- 
hundert Jahren Lilio Giraldi?) — hiatten mir diejenige Teil- 
name oder Hochschatzung einfléssen kénnen, welche zu dem 
Entschluss erforderlich ist durch miihevolle Nachforschungen 
das Andenken eines schon bei Lebzeiten fast Verschollenen, 
von dessen Dasein heut die Spuren fast nur in Handschriften 
und Urkunden der Bibliotheken und Archive versteckt 
sind, zu erneuern. Vielmehr fand ich den Antrieb mich 
dieser Aufgabe zu unterziehen lediglich in der EKinen littera- 
rischen Leistung des Mannes, na&mlich in der Ueber- 
setzung von Briefen des Libanios, des Schrittstellers, 
mit dessen Bearbeitung ich seit einer Reihe von Jahren be- 
schaftigt bin. Allerdings aber liegen bei dieser seiner Arbeit 
die Verhiltnisse so, dass ich hoffen darf, eine Untersuchung 


1) de poet. nostri temp. lib. I p. 33 (ed. Florent. 1551): Memine 
me puero legere epistolas quasdam amatorias Francisca Zambeccaru 
poetae, quae etsi quibusdam placere videbantur, nula nequaquam, car- 
mina tamen sonora sunt et quae auwres non nilil demulceant. Zam- 
beccari’s epistolae Philochrysi et Chryseae stehen denen des Angelus 
Quirinus Sabinus und gar dem epicedion Drusi bei weitem 
nach: sie sind ein cento Ovidianus mit prosodischen und metrischen 
Schnitzern und einem wisserigen Inhalt. 


derselben werde nicht allen von Nutzen fiir das Studium 
dieses Schriftstellers sein, sondern auch auf alle, welche fiir 
Geschichte der Philologie und fiir Probleme der Kritik Sinn 
haben, eime gewisse Anziehung ausiiben. Um niamlich 
die Sache schon hier in Ktirze anzudeuten, von der bei 
weitem grédssten Zahl dieser lateinischen Uebersetzungen 
haben wir die griechischen Originale nicht, so dass diese 
Uebersetzungen wenigstens inhaltlich die Stelle der verlorenen 
Originale vertreten witirden. Meines Wissens aber gibt es 
keinen zweiten Fall, dass eine erst von einem Quattro- 
centisten gemachte lateinische Uebersetzung das verlorene 
griechische Original ersetzte, obwol das Beispiel des Pierre 
Gilles, dessen in der Mitte des 16. Jahrhunderts in Con- 
stantinopel entstandne Uebersetzung auch heut noch wenig- 
stens fiir einen Teil des “Avazdove Boonépon des Dionysios 
von Byzanz eintreten muss, genugsam zeigt, dass dieser 
Fall nicht von vorn herein ausgeschlossen. sei. 

Ehe wir aber iiber diese Uebersetzungen reden, miissen 
wir verschiedene Vorfragen erértern, unter denen die erste 
die sein dirfte: Was erfahren wir von Zambeccari 
selbst tiber diesUebersetzungen? 

Francesco Zambeccari ist, seem Bericht zufolge!), als 
junger Mensch — vielleicht von Venedig aus, wahrscheinlich 
schon vor 1466 — nach Griechenland gereist studio perci- 
prendae eloquentiae und hat bei einem fiinfjahrigen <Auf- 
enthalt daselbst auch die Briefe des Libanios gesammelt, im 
ganzen plures mille et quingentis, wie er in der Vorrede an 
Bentivoglio (Beilage G, 1) sagt. Nach Italien zuriickgekehrt 
hat er sich an die lateinische Uebersetzung einer Anzahl 
dieser Briefe gemacht und diese Uebersetzungen in drei Ab- 
tellungen an Beschiitzer der griechischen Studien, welchen 
er sich empfehlen wollte, geschickt und zwar erstens im 
Jahre 1473, als er Lehrer in Fermo war, eine Samm- 
lung von 100 — in Wahrheit sind es 97 — Briefen an 


1) Vergl. oben S. 7 sq. 
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Giovanni Bentivoglio II. von Bologna, zweitens 
in demselben Jahre oder im Beginn des nichstfolgenden 
eine Sammlung von 92 Briefen an den Grafen Federigo 
von Urbino. Letzterer fand, wie Zambeccari sagt, solches 
Wohlgefallen an der Arbeit, dass er ihn mit der Uebersetzung 
aller Briefe des Libanios, welche er erlangen kénne, beauf- 
tragte. Darauf sendet ihm Zambeccari im Jahre 1475 von 
Rom aus, wohin er sich inzwischen nach einem Aufent- 
halt in Perugia begeben hatte, eine umfangreichere (dritte) 
Sammlung von 342 Briefen mit dem Bemerken, dass er 
den Auftrag Federigo’s in seinem vollen Umfange zur Zeit 
wenigstens nicht ausftihren kénne, weil die von ihm aus 
Griechenland mitgebrachte vollstandigere Handschrift der 
Briefe des Libanios zur Zeit nicht in seinen Héanden, son- 
dern an einen Verwandten in weiter Ferne verliehen sei: 
neque vero eaxstimes me omnes Liban epistolas fuisse inter- 
pretatum, sed eas duntaxat quae donn hospitabantur. nam 
multo plures, quom im Graecia essem, et legi eb en, sed 
necessario curdam commodo dedi, qui in praesentia longissimo 
terrarum intervallo distat (Beilage G, 3). Eine andre Hand- 
schrift sei weder in Rom noch sonstwo leicht aufzutreiben; 
diejenige aber, welche er sich geliehen -und aus welcher er 
tibersetzt habe, sei so fehlerhaft, dass er trotz angestrengtester 
Tatigkeit und trotz der ausgezeichneten Htilfe von Seiten 
des loannes Argyropulos nur wenige Verderbnisse Zu 
heben vermocht habe: i codice graeco emstola fere nulla est 
non pluribus mendis contaminata usque adeo, ut exactissimo 
studio meo et doctissimi virt Ioauus Argyropuli tun ingencto 
tum divimnatione vix errores aliquot emendaverim. nam neque 
in Urbe neque alibi exemplar aliud facile reperire fiat. Die 
fehlenden Briefe werde er, sobald seine Handschrift wieder 
in seinen Hiinden sei, iibersetzen und dem: Federigo schicken : 
eas quoque, quom mihi redditae fuermt latinas faciam noman- 
que tuo dicabo. Dies ist, so viel. wir wissen, nicht: ge- 
schehen. 


44° — 


Priifen wir nun diese Angaben so viel als méglich an 
den Tatsachen, welche uns die Geschichte der philologischen 
Studien in jener Zeit und die Art der Ueberlieferung der 
Schriftsteller, insonderheit des Libanios, an die Hand gibt, so 
bieten dieselben an sich durchaus nichts auffilliges. 

Dass Enea Silvio Piccolomini nicht iibertrieb, wenn 
er von den Reisen der Italiener nach dem Orient sagte (ep. 155 
p. 704 ed. Bas.): Nemo Latinorum satis videri doctus poterat, 
mise per tempus Constantinopol studusset, wird durch das Bei- 
spiel des Guarino von Verona (1388), Jacobo d’An- 
gelo, Cristoforo del Buondelmonti (1416), Giovanni 
Aurispa (1418), Francesco Filelfo (1420), Francesco 
Barbaro (1420), Johann von Ragusa (1433), Ciriaco 
VomnAn conay (1435), .Hrances@o +Mataraz zo: (1473), 
Paolo. revisano (1484). Urbanoe von Belluno?), Ber 
nardo Michelozzi u. a. bewiesen. Dass Venedig bei 
seinem lebhaften Handelsverkehr mit dem Orient und bei der 
Herrschaft, welche seine Nobili tiber die Inseln und Kiisten 
Crriechenlands austibten, am leichtesten Antrieb und Gelegen- 
heit zu einer solchen Orientreise bot, darf nur gesagt werden. 
Ebenso bekannt ist, dass die Mehrzahl dieser Reisenden mit 
eriechischen Handsechriften reich beladen zuriickkehrte und 
dass durch sie tiberhaupt erst die grésste Zahl eriechischer 
Klassiker nach Italien gebracht worden ist. Im Orient aber 
war es damals durchaus nicht schwer Handschriften des Li- 
banios zu erwerben: gehdrte dieser doch wiihrend des Mittel- 
alters zu den gelesensten Profanschriftstellern, wie auch heute 
noch jiingere Handschriften desselben in den grésseren Biblio- 
theken des Orients zahlreich vorhanden sind. Und so 1la&sst 
sich auch jetzt noch nachweisen, dass viele der genannten 
Entdeckungsreisenden eine oder mehrere Handschriften des- 
selben mit nach Italien brachten *). Durch sie wie durch die 

1) Vergl. Ioannis Pierii Valeriani de literatorum infelicitate lib. U 
p. 166 ed. Amstelodami 1647. 

2) Vergl, meinen Aufsatz ,Zur Schriftstellere: des Libanios‘, Jahrbb. 
fiir Philologie 1876, 224. Auch durch Johann von Ragusa kam eine 
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fliichtigen Griechen, Bessarion (1438), Theodoros Gazes, 
Konstantinos Laskaris, Georgios Papas u. a, end- 
lich durch die Agenten eines Niccolo Niccoli, Leonardo 
Giustiniani, der Paipste Nicolaus V., Calixt III. und 
Sixtus IV. u. a. war um’s Jahr 1471 eine betrachtliche An- 
zahl auch von Handschriften des Libanios in die grossen 
Bibliotheken Italiens, besonders die Vaticana in Rom, die 
Marciana in Florenz und in Venedig, gelangt und 
war dadurch auch die erste wissenschaftliche Beschaftigung 
der Italiener mit Libanios angebahnt worden ?). Diese aber 
pflegte sich zu der hier in Rede stehenden Zeit noch nicht 
in Veranstaltung von Ausgaben, sondern von lateinischen 
Uebersetzungen der Originale zu aussern. Den Reigen der- 
selben hatte schon zwei Generationen vorher die im Auftrage 
Kaiser Sigismunds im Jahre 1410 gemachte <Arrian-Ueber- 
setzung des alteren Pier Paolo Vergerio, eines Schiilers 
des Manuel Chrysoloras, auf welche wir noch einmal zuriick- 
kommen, erdffnet. Und so war um’s Jahr 1470 bereits 
ein grosser Teil der griechischen Schriftsteller in Ueber- 
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Handschrift mit Briefen des Libanios nach dem Abendlande, namlich zu- 
nichst in die Bibliothek des Dominikanerklosters von Basel, aus dieser 
in die Offentliche Bibliothek dieser Stadt. (F. VIII. 4.). 

1) Ueber die sonderbare Rolle, welche Libanios in einer Arbeit des 
Giovanni Aurispa um’s Jahr 1424 spielt und tiber die Art, wie er 
mit einer Arbeit des Leonardo Bruni in Verbindung gebracht worden 
ist, habe ich in den Jahrbb. f. Phil. 1876, 219—-225 gesprochen. Hier 
will ich noch zwei fiir jene Zeit, besonders aber ftir die Urheber, cha- 
rakteristische Aeusserungen anfiihren. Der tadelsiichtige Francesco 
Filelfo redet in einem Briefe vom 28. Februar 1476 an Francesco Bar- 
baro (epist. lib. VI, 6) von der Libaniana garrulitas im Gegensatz zur 
eloquentia prisca des Demosthenes, Aeschines und Lysias. Dagegen sagt 
der allzu, leicht befriedigte Pontico Virunio aus Belluno in der 
Vorrede zu seiner lateinischen Uebersetzung der ars epistolaris (d. 1. der 
pseudolibanianischen éristodwator yapaxtijes), Reggio 1501: quid melius 
Libanio, quid acutius et brevius est ? sic medullosus, sic clarus, ut sunt 
omnes graeci, imo detestatur obscuritatem scriptorum doctissumus et quo- 
cunque verteris, mirabilis et tandem sententsis et florida eloquentia 
ornatissimus. Beide Urteile sind tbertrieben. 
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demselben Federigo von Urbino, als anerkanntem Pfleger der 
griechischen Studien, gewidmet. So war auch Libanios an die 
Reihe gekommen. Noch jetzt sind einige Uebersetzungen von 
Stiicken des Libanios in Handschriften, auf welche ich bei 
Untersuchung der italienischen Bibliotheken gestossen bin, 
vorhanden: so eine Uebersetzung der Deklamation “A py té «a - 
wos (Libanii opp. ed. Reiske IV, 420 sq.) — defensio Archi- 
damit Lacedemonit, in einer Handschrift der Seminar- 
bibliothek zu Padua (Nr. 87 chart./s saec. XV.), eine Erst- 
lingsarbeit 2) des Benedictus Bursa von Modena (wol 
identisch mit dem, welcher, nachdem er vermutlich den 
Unterricht des Guarino von Verona oder des Giovanni Aurispa 
genossen hatte, unter Lionello d’Este 1439 und 1440 Lehrer 
des Lateinischen und der Rhetorik in Ferrara war); des- 
eleichen eine Uebersetzung der Deklamation zAoustos apr- 
stevous (IV, 540 sq. R.) = Dives imperator superans 
hostes postulavit in praemium exules in patriam 
redore etc., im cod. Vat.-Urbin. lat. 336 (membr. s. XV) fol. 
208—223 , ebenfalls eine Anfaingerarbeit aus dem Jahre 1464, 
durch welche sich Lionello Chierigato aus Vicenza, 
ein Enkel des pipstlichen Sekretirs Antonio Loschi, damals 
Geistlicher in seiner Vaterstadt, spiiter Bischof von Arbe 
und Concordia, wo er 1506 starb 4), dem Cardinal von S. 


1) Vergl. Voigt, Wiederbelebung des class. Alterthums 8. 351 sq. 
Vahlen, Ber. der Wiener Akad. Phil. hist. Kl. 61, 15 sq. Didot, Alde 
Manuce p. XXXIV sq. 

*) Dies ergiebt sich aus den Worten der Einleitung, mit welchen 
er dieselbe dem Urteile des Meisters in beiden Sprachen — Guarino oder 
Aurispa? — unterbreitet: hane igitur ita a me traductam tibr mitto 
summo doctrinarum omnium praeceptort ac utriusque linguae claro lu- 
mint et ornamento, ut, qui opuscula et scripta mea non modo legere, 
sed et laudare dignaris, idem legas tradwctionem hance desque tuum 
iudicium, utrum deinceps elaborare debeam in traducendis grecis scriptis 
an adhuc tantummodo versari in ets legendis et intelligendis. Beilage 
H enthalt diese Vorrede und den Anfang der Uebersetzung. 

3) Vergl. Borsetti, hist. Ferrar. gymnas. I, 50 und II, 22. 
4) Vergl. Papadopoli, hist. gymn. Patav. T. II p. 32 sq. [Padre 
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Marco und Bischof von Vicenza, Pietro Barbo, welcher 
im September desselben Jahres als Paul Il. den papstlichen 
Stuhl bestieg, empfehlen wollte '). 


Aber auch Briefe des Libanios — und damit riicken wir 
unsrer Aufgabe immer niéher — sind in’s Lateinische tiber- 


setzt worden, und zwar gerade von jenem Griechen [oannes 
Argyropulos, dessen Unterstiitzung Zambeccari bei seiner 
Arbeit rithmend anerkennt, naémlich die angeblich *) zwischen 
Libanios und Basileios gewechselten Briefe. Auch diese 


Uebersetzung ist nicht gedruckt, sondern nur in einer — zur 
Zeit verschollenen — Handschrift der ehemaligen bibliotheca 


Zalusciana *) nachzuweisen. 

Auch die Angabe, welche Zambeccari tiber die Zah|] 
der in Griechenland in seinen Besitz gebrachten Briefe des 
Libanios macht, steht in Hinklang mit dem Resultat tiber die 
Zahl, in welcher die Briefe des L. auf uns gekommen sind. 
Er sagt nimlich in der Vorrede an Bentivoglio (s. 8. 39): 
habeo plures mille et quingentis, und zwischen 1500 
und 1600 betriigt die Zahl der von Libanios oder unter seinem 
Namen erbaltnen Briefe 4). 

Dass diese mehr als 1500 von ihm in Griechenland er- 
worbenen Briefe in Kinem Codex enthalten waren, folgt zwar 
nicht mit Notwendigkeit aus den Worten der Vorrede zur 
zweiten Sammlung an Federigo (Beilage G, 3): neque vero 
existumes ime onmes Libanit epistolas fuisse interpretatwm, sed 


Calvi] Biblioteca e Storia dei scrittor: di Vicenza IL, II p. CIX. Valen- 
tinelli Abh. der K. bayr, Akad. d. Wiss. III KI. [IX Band II Abt. (1864) 
S. 207 sq. 

1) Beilage I enthilt die Vorrede und den Anfang der Uebersetzung. 

*) Vergl. Krabinger, Bull. d. Akad. zu Miinchen 1850 N. 34—36 
und meine Bemerkung in den Jahrbb. f. Phil. 1876 8. 504. 

%) Vergl. Ianozki specimen ecatal. codd. Mss. bibl. Zaluscian. p. 124 
cod. 480 saec. XV exeuntis: S. Bastlit episcopt et Liban sophistae 
epistolac amebeae Io. Argyropulo interprete. Unter den nach Peters- 
burg gekommenen Hdrr. dieser Bibliothek befindet sich, wie mir Herr 
Bitschkoff mitteilt, diese nicht. 

*) Vergl. Jahrb. f. Phil. 1876, 491. 
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eas duntaxat, quae domi hospitabantur. nam multo plures, 
quom im Graecia essem, et legi et emi, sed necessario cuidam 
commodo dedi, qui in praesentia longissimo terrarum intervallo 
distat, aber es ist doch sehr bemerkenswert, dass gerade 1566 
(eingeschlossen 21, welche die Correspondenz zwischen L. 
und Basileios enthalten) die Zahl ist, welche die Briefe des 
Libanios in Einer Handschrift erreichen, in welcher  die- 
selben am vollstiindigsten erhalten sind. Und diese ist nicht 
nur in Griechenland geschrieben, sondern auch gegen Ende 
des 15. Jahrhunderts, mithin zu der hier in Rede stehenden 
Zeit, nach Italien und zwar nach Rom gebracht. Dies ist 
der Codex graecus 83 der Vaticana, im elften und 
gwoltten Jahrhundert auf Pergament in Griechenland ge- 
schrieben 1). Zwar enthilt noch ein Codex, naimlich der vormals 
im Besitz der Farnese befindliche Neapolitanus III A. 12, 
dieselbe Zahl von Briefen, aber dieser ist nicht in Griechen- 
land, sondern erst in Italien, und zwar, wie viele Codices 
Farnesiani, héchst wahrscheinlich in Rom aus dem genannten 
Vaticanus abgeschrieben; und das gleiche gilt von einem 
zweiten Neapolitanus III A. 10, nw dass in diesem 
jetzt gar nur 979 Briefe stehen, wenn er auch vielleicht 
einst mehr enthielt 2). Dieselbe Zahl von Briefen findet sich 
in keinem andern von den ungefiihr 200 Codices der Briefe des 
Libanios*) Und so kénnte man fast zu der Annahme ge- 
langen, dass eben dieser Codex Vaticanus gr. 83 mit dem 
identisch sei, welcher die epistolae plures nulle et quingentis 
des Zambeccari enthielt, da der Codex unter Papst Sixtus IV 
(1471—1484) der Bibliotheca Vaticana gehérte. Dieser Va- 
ticanus néimlich erweist sich als identisch mit demjenigen, 
welchen der unter diesem Papst von einem Griechen abge- 

1) Von demselben wird unten ausfiihrlicher zu reden sein. 

2) Vergl. mein Programm de Libanii lbris manuscriptis Upsalien- 
sibus et Lincopiensibus, Rostochi 1877 p. 6. 

8) Der Parisinus gr. 3110 kann gar nicht in Frage kommen, denn 
dieser ist erst von Emeric Bigot, also 1m siebzehnten Jahrhundert, aus 


dem Vatic. gr. 83 abgeschrieben. 
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fasste und aus einer Abschrift in der bibliotheca Rehdigerana 


zu Breslau von Haase (Serapeum XII [1851] N 
druckte Catalog unter N. 97 auffiihrt. Von den 744 Hand- 


. 9 sq.) abge- 


schriften, welche dieser Catalog aufzihlt, lasst sich die grosse 
Mehrzahl als noch heut in der Vaticana befindlich nach- 
weisen, dergestalt dass die Zahl der unter Innocenz VIII, 
dem Nachfolger Sixtus’ IV, verschleuderten oder durch den 
Sacco di Roma 1527 zu Grunde gegangenen ') griechischen 
Handschriften keine grosse gewesen sein kann. Und was 
speziell die 22 in diesem Catalog aufgezihlten Handschriften 
des Libanios betrifft, so sind sie, héchstens bis auf 1 unsichre 
(N. 582), siimmtlich noch heut nachzuweisen. Als Belee fiir 
die Richtigkeit der von mir angenommenen Identitit von 


N. 97 dieses Catalogs mit Vat. gr. 83 setze ich hier die in 


jJenem Catalog aufgeziihlten Handschriften des Libanios mit 


Angabe der Nummer, welche sie heut haben. 
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Die Annahme, dass Zambeccari diesen Vaticanus gr. 83 
mitgebracht habe, wiirde allerdings den Boden  verlieren, 
wenn es richtig wiire, dass die ersten 363 Nummern dieses 


Catalogs, welche sich in einem andern (von Montfaucon bibl. 


Manuscript. T. I p. 5—14 aus einem Pariser [ehemals Col- 
bertinus 5135] Codex abgedruckten) lateinischen ,catalogus 


*) Jedoch “Opvsjoou “Thudés beruht auf einem Fehler; die povwnats ext 
Nizovnsetz des Libanios niimlich beginnt ohne Ueberschrift: ciza “Uunpos. 
Desgleichen ist Aovzigvod ein Irrtum. Es sind die Reden des Themistios. 
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bibliothecae Vaticanae antiquus* wiederfinden, den Bestand 
der Vaticana vor der durch Sixtus LV. angeordneten Catalogisi- 
rung, mithin die bereits von Nicolaus V. (1447 bis 1455) er- 
worbenen Handschriften, enthalten. Ks ist dies eine Ver- 
mutung Haase’s, welche sich héren lisst; eine eingehende 
Begriindung jedoch konnte sie bei der Beschriinktheit des 
iam zu Gebot stehenden Materials nicht erfahren und wird 
sie vielleicht nie zur Gewisheit gebracht werden koénnen. 


Um aus diesem Bereich des Zweifelhaften heraus in das 
des Nachweislichen und Sicheren zu gelangen und vielleicht 
aus diesem in jenes etwas Licht zu bringen, ist es uner- 
liisshich die ,Uebersetzungen* des Zambeccari in ihrer wahren 


Gestalt zu priifen. 


Die Ueberlieferung der .Uechbersetzungen. 


In ihrer wahren Gestalt liegen die ,Uebersetzungen‘ in der 
Ausgabe J. Chr. Wolfs ,|bibanii epistolae’, Amstelaedami 
1738 S. 729—828 nicht vor; vielmehr entspricht diese den 
Originalen so wenig, dass aus ihr ein richtiges Bild der 
Sachlage tiberhaupt nicht zu gewinnen sein wiirde. Hs ver- 
halt sich damit wie folgt. 


Der erste, welcher diese ,Uebersetzungen‘ des Zambeccari 
aus dem Dunkel hervorzog, war Johann Sommerfeldt 
artium liberalium magister et sacrarum literarum Baccalarius 
maioris Collegii studi Cracoviensis collegiatus‘, welcher die- 
selben unter dem Titel jLibanii graeci declamatoris 
disertissimi B. lohannis Chrysostomi = praece- 
ptoris epistolae Cracoviae, X Kal. Apriles a. 1504/4 her- 
ausgab. Der Codex, welcher ihm, wie -er sich in der Dedi- 
kation an den Vice-Kanzler Polens Matthias Drebicius aus- 
spricht, von dem Krakauer Buchhindler Johannes Clymes 
vebracht worden, war barbara quidem manu, imepta et alite- 
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rata scriptus sic mendose, sic foede, atque omni fere ex parte 
und er bekennt: mendam wrversam emactim delere et emacu- 
lave penitus nequun. Und so ist der Text dieser Ausgabe ein 
sehr verderbter zu nennen, trotzdem Sommerfeldt sich die 
stiirksten Abweichungen von der Handschrift, ja aus stilisti- 
schen. Griinden selbst Correkturen des Autors erlaubt hat, 
wortiber er sich ebenfalls selbst in der praefatio ad lectorem 
ausspricht: Zambicarius Bonomensis qui illas (Labania episto- 
las) e Graeco in Latinum vertit, aut qua depravata aut non 
recte praecepta +), aut quod apse exactae non esset latinitatis, 
aha conculcavit, alia vero parwm explhewit, multa tamen, ut 
erat bonr ingenii, latina exactisseme fecit, laudandus profecto. 
Mehora quidem volut, licet efficere non potuertt. go vero 
opus aggressus promun conemnarvi, quae Latina parum vide- 
rentur, deinde, emendata wmncetura, quae salebris aspera, an- 
fractibus obliqua, oration: dignitatem auferebant, effect, ut am- 
plicita senta mter se conspicue im magna parte cohaererent. 
Deinde explicato eo, quod parum fuerat cognitum, omni im- 
dustria, cura et diligentia incubmi, ut im tuas manus venirent 
emendatissime. 

So hat Sommerfeldt haufig, was er in semer Handschrift 
nicht ordentlich lesen konnte, ganz weggelassen — beispiels- 
weis den Schluss von lib. III, 102 — oder nach Gutdiinken er- 
ginzt — z. B. die Ueberschriften von ILI, 114 (fratribus) 
und 228 (amco), oder Worte, welche vielleicht an den Rand 
der Handschrift geraten waren, an falsche Stelle gesetzt, 
fas ley 

IY, 42: | statt : 
olim ita coniuncte amanterque , olim ita convuncte amanterque 
vitam agebatis, ut sc quis The-  vitam agebatis, ut si quis The- 
ser Pirithoique benevolentiam set Prrithoique benevolentiam 
exemplo  ostendere volwisset. | exemplo  ostendere  volwisset, 
Quam id vobis decorum fuit, vos digito monstraret. Sed quam 


*) sollte percepta sein. 


Pe ae 


vos duos digito monstrari, tam illud vobis decorum fuit, tam 
hoc est utrique et indecens et est hoc utrique et indecens et 
turpe. turpe 3). 

Endlich enthielt die Krakauer Handschrift des Clymes 
gwar alle drei Sammlungen von Uebersetzungen, die letztere 
jedoch sehr unvollstandig (ur I—CCCXXII]). Wolf aber 
gab zunichst einen Abdruck dieser Sommerfeldtschen Aus- 
gabe, indem er nur spirlichst eine Variante zu den Adres- 
saten oder Anfangen der Briefe aus einer von Rostgaard be- 
niitzten Mailaénder Handschrift mitteilte, sodann fiigte er aus 
Rostgaards Abschrift derselben Mailinder und einer Lauren- 
tianischen *) Handschrift zu der dritten Sammlung 74 Briefe 
(CCCXXIV bis CCCXCVIT) hinzu. 

Die Krakauer Handschrift ist verschollen, die Mailiinder 
noch heut erhalten. 

Ueber diese wie tiber die andern Handschriften habe ich 
folgendes zu bemerken. 

Dieselben zerfallen in zwei Klassen: in solche, welche, 
wie die ehemalige Krakauer und diese Mailander, alle drei 
Sammlungen, wenn auch nicht ganz vollstindig, und in 
sulche, welche nur je eine oder zwei Sammlungen, diese aber 
vollstiindig, enthalten. 

Ich beginne mit der Mailander. 

1. Der Codex Ambrosianus C. 12. Inf. (vormals 
X. 561) chartaceus saec. XV/4, einst dem Francesco Cicerei 
gehérig, und schon 1603 in der Ambrosiana laut den beiden 
Aufschriften des Titelblattes: Codex ab haeredibus Francisci 
Ciceret emptus und Felicibus auspicus Mlustrissmi Card. Le- 
derict Borrhomei Bibliothecae Ambros. Fundatoris Olgvatus 
vidit anno 1603, enthalt auf fol. 1—49b die erste Sammlung 


1) Auch das vollig sinnlose obscura in ep. IU, 268 wird nichts als 
eine filschlich in den Text geratene Randbemerkung sein, welche sich 
urspriinglich auf den ganzen Brief, als einen dunkeln, bezog. 

2) Wolf (Praef. p. 1 und 864) nennt irrtiimlich nur die Ambrosia- 
nische Handschrift. Denn lib. IIL ep. 3840—397 fehlen in dieser 


Handschrift. 
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an Federigo lib. I, 1—89 W.; fol. 50—71 die Sammlung 
an Bentivoglio, jedoch liickenhaft und unvollstiindig, namlich 
nur lib: U1, 1—35-W.: endlich -auf fol) 71-=213 sdie =z 
Sammlung an Federigo hb. IT, 1—339, und zwar 1 bis 
261. 324. 262—298. 325. 323. 326. 299—320. 327—339. 
321. 322 und noch einmal 323, ist also vollstaéndiger als der 
Krakauer Codex, mit welchem er im iibrigen  stimmt. 

Mit diesem Mailiinder Codex stimmt in Reihenfolge und Zahl 
der Briefe wie gewisser Lesarten und Auslassungen tiberein 

2. eine Handschrift des Brittischen Museum (Ad- 
ditional Mss. 22,316 ,,purchased of Messrs Boone 27 March 
1858" [Costabili sale, Lot 68], vorher in der Sammlung des 
Marchese Giambattista Costabili (7 1841) zu Ferrara }), 
einst laut Aufschrift dem Virginio Ariosti, urspriinglich 
wohl einem Rovere — das Wappen dieser findet sich aut 
der ersten Seite —, vielleicht gar dem Papst Sixtus IV. (oder 
Julius If.?) — die Initiale der ersten Dedikationsepistel zeigt 
das Bild emes Papstes, und dem Wappen der Rovere sind 
Tiara und Schliissel beigefiigt — gehdrig, ein membranaceus/, 
angeblich saec. XY. 

Gegen die Annahme, dass diese Handschrift mit der ver- 
schollenen Krakauer identisch sei, spricht nicht blos ihr ele- 
ganter Zustand — andernfalls witirde sie durch den Druck 
gelitten haben —, sondern auch ihre gréssere Vollstaindigkeit 
und gewisse Abweichungen in den Lesarten. Noch weniger 
kann die Sommerfeldtsche Ausgabe Quelle fiir diesen Codex 
gewesen sein; denn — vom Alter der Handschrift, welche 
in’s funfzehnte Jahrhundert gesetzt wird, aus leicht begreif- 


*) Vergl. Catalogue de la premiére partie de la bibl. Costabil de 
Ferrare, Bologne 1858 p. 9 N. 68: Libanii Sophistae Epistolae. Mem. 
in 4, del Sec. XV di carte 144 in carattere rotondo nitidissimo. B. R. 
(d. i. Bazzana Rossa). La prima pagina della prefazione ha wr mag- 
nifico quadrato con arabeschi a colori ed oro. L’ iniziale ha sul mezzo 
wn ritratto di wn Pontefice che probabilmente é di Sisto IV. In fondo 
del quadrato si vede lo stemma della Rovere colle chiavi e la Tiara 
Pontificia. E stato posseduto da Virginio Ariosti, come si scorge dalla 
sua firma ive replicata. 


lichem Grunde abgesehen, die in der Handschrift vorhandenen 
Dedikationsepisteln fehlen in der Ausgabe und ep. 5 des 


ersten Buclts findet sich in der Ausgabe — wol aus Ver- 
sehen, weil ausgelassen — als ep. 90 am Schluss des Buchs. 


Ich habe die Handschrift nicht gesehen, sondern nur durch 
Prof. Eegeling und Dr. Koelbing Mitteilungen tiber dieselbe 
erhalten. 

Auch zwei andre Handschriften enthalten alle drei 
Sammlungen, die dritte jedoch nur zum Teil. Dies sind 

3. der Codex Vaticanus lat. 2934 chartaceus’saec. 
XV/s (fol. 1—68), welcher die dritte Sammlung bis ep. 223 
(p. 793 W.) in der fehlerhaftesten Gestalt enthalt, und 

4. der Codex Perusinus (biblioteca comunale I, 
133, N. 15376 sancia 24a Plut. 2 ,Libanii epistolae anonimo 
interprete‘) chartaceus saec. XV/,, welcher die dritte Samm- 
lung bis ep. 254 (p. 799 W.), die zweite Sammlung infolge 
einer Blattversetzung in gestérter Reihenfolge enthalt. Der 
Codex gehérte laut der Aufschrift (D. Prospert Podiant Pe- 
rus) vormals dem Prospero Podiano, aus. dessen 
Schenkung 1582 die Stadtbibliothek von Perugia hervorging 4). 
Das Titelblatt enthalt foleendes Epigramm: 

Scripta tuwis qusquis mittenda requiris camacis 

sive wam teneant, sew bona verba velis, 

hos Zambicearu suaves dulcesque labores 

perlege lhbanw nobile, lector, opus. 

Hine grates utrique pares, quod primus amicis 

condiderat (corr. condiderit), latiuny fecerit alter, habe. 

Und zu dieser Klasse ist auch zu rechnen 

5. der Codex Vaticano-Ottobonianus lat. 2853 
chart./s saec. XVI, einst dem ,fo. de Lingulo’ gehorig, 
spiter ,Philipt de Stosch L. B., welcher die Sammlung 
an Bentivoglio (fol. 2—47>) ganz, von der ersten an Federigo 
nur 82 Briefe (= ep. 1—79 W.) in der Reihenfolge der 


') Vergl. Archiv f. Aeltere Deutsche Geschichte XII, 546. 
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Codices dieser Klasse, aber in fehlerhafter Gestalt enthalt (fol. 
49—67 b). 

Der zweiten Klasse gehéren an zunichst folgende drei 
nur die Sammlung an Bentivoglio enthaltende Handschriften : 

6. Codex Chisianus H. IV, 11 (1140), ein char- 
taceus miscellaneus, (fol. 59—79) mit der subscriptio: Finis 
MCOCCCLXXV die 14 Aprilis Manu mei petri Tovannis 
A (?) sancto Angelo Inundo. 

7. Codex Laurentianus lat. LII, 20, chartaceus/s; 
saec. XV f. 1—46, einst, laut Aufschrift auf der ersten Seite 
(Antonii Petrer num. 353)1), dem Canonico von 8. Lorenzo, 
Antonio Petrei, gehdrig und mit dessen Handschriften 
durch Cosimo I in die bibliotheca Laurentiana versetzt. 

8. Codex Bononiensis in der Universititsbibliothek, 
(einst in der Bibliothek dei canonici regolari Lateranensi von 
S. Salvatore 117) 2717 chartaceus/, saec. XV fol. 1—64, 


schon geschrieben. 


Die beiden letzten Handschriften, meist tibereistimmend, 
stehen einander ganz besonders nahe; nur war der Schreiber 
des Bononiensis des Lateinischen unkundig; die yon ihm 
gemachten Fehler wurden von einem spatern Leser (m 2) 
wol nicht aus einer andern Handschrift, sondern nach eignem 
Gutdiinken verbessert. Beide Handschriften haben am Schluss 
den Vers: Princip summo sit laus finisque tonante. 

Nur die erste Sammlung an Federigo ist enthalten 

9. im Codex Vaticano-Urbinas lat. 1172, einem 
mit schénen Miniaturen versehenen membranaceus/s saec. XV 
(fol. 1—104). Derselbe stammt aus der Bibliothek Fe- 
derigo’s von Urbino selbst und findet sich im ,inventario 
della libreria Urbinate compilato nel secolo XV da Federigo 
Veterano bibliotecario di Federigo I da Montefeltro Duca 
@ Urbino’ (publicirt von Guasti im Giornale storico degli 


*) Vergl. Bandini catal. codd. Laur. lat. II, 562 und Anziani, della 
biblioteca Mediceo-Laurentiana, Firenze 1872 p. 18. 


—_— 


archivi Toscani VII, 1863, p. 139) unter N. 448: Libanii 
epistolae conversae im latinum a Francisco Zambicario bono- 
niense et divo Federico Urbina duci regiae et ecclesiasticae mi- 
hitiae imperatort imvictissimo dicatae ; 

ebendieselbe ist enthalten im 

[0. Codex von Ravenna Scans. 138. ord.1. .N. 153, 
einem chartaceus saec. XV/XVI (fol. 1—43), der nach der 
Autschrift des Titelblattes hie liber est Franciscy de Inhanys, 
einem Francesco Giuliano gehérte, jedoch mit vollig ver- 
wirrter Reibenfolge. Die Schrift ist wenig sorgfiltig; Ueber- 
schrift und Anfangsbuehstaben der einzelnen Briefe fehlen. 

Endlich die erste und zweite Sammlung an Federigo 
bietet 

11. der Codex Vaticano-Urbinas lat. 536, ebenfalls 
ein membranaceus fol. saec. XV mit noch schéneren Minia- 
turen, und zwar auf fol. 2—155 die zweite Sammlung von 
der Hand des Matteo da Volterra nach der Subscription 
auf fol. 155: Fins: Manu Matthaer de Vulterris, die erste. 
mit lib. HI, 95 p. 775 W. schliessend, auf fol. 156—220. 
Auch diese Handschrift findet sich in jenem Inventarium, 
welches zugleich durch sie das Jahr 1475 als terminus post 
quem der Abfassung erhalt, unmittelbar hinter dem erstge- 
nannten Urbinas, unter N. 449: Libaniw epistolae quaedam 
ultra superiores traductae ab eodem Francisco Zambicario et 


eidem Duet dicatae. 


Um nun zu einer Wiirdigung der Handschriften ttberzu- 
gehen, so verdient im ganzen die zweite Klasse den Vorzug 
vor der ersten: sie allein hat die richtige Anordnung der 
Briefe und einen relativ bessern Text erhalten. Offenbar ist 
die Vorlage der Handschriften der ersten Klasse, welche 
alle drei Sammlungen enthalten, erst spiter zusammengestellt 
worden als die der Hinzelsammlungen. So ist der Codex 
Chisianus, welcher am 14. April 1475 beendigt war, nur 
etwa zwei Jahre nach Uebersendung des Originals geschrieben, 
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und die beiden Urbinates stammen aus der Biblothek des 
Empfangers selbst. 

Nichtsdestoweniger ist der Text des Chisianus, weil 
sehr fliichtig geschrieben, keineswegs von Fehlern rein ‘zu 
nennen, und ebenso wiirde man sehr ivren, wenn man die 
beiden Urbinates fiir die von Zambeccari an Federigo tiber- 
sandten Exemplare, oder gar fiir die Originalhandschriften 
selbst hielte. Gegen letzteres wiirde schon die Schrift der- 
selben sprechen: beide sind von Kalligraphen ersten Ranges 
in den prichtigen als Mediceerschrift bekannten Zitigen ge- 
schrieben; noch mebr aber sprechen dagegen die Fehler des 
Textes, welche der Autor selbst unmdglich begangen haben 
kann. Die Autographen aller drei Sammlungen miissen als 
verloren gelten, und in den Urbinates sind nur die Ab- 
schriften zu sehen, welche Federigo selbst sich ftir seine Bi- 
bliothek aus den von Zambeccari iiberreichten Abschriften 
seines Autographs anfertigen liess. Die Abschreiber waren 
mehr auf xadAdtypagia als auf opteyoacta und axptfera bedacht, 
und so waren schon die Handschriften, welche der Empfainger 
selbst priichtig gebunden in seine Bibliothek  stellte, mit 
mancherlei Versehen und Fehlern behattet. 

Um diese aus dem Texte zu beseitigen, helfen die Hand- 
schriften der ersten Klasse, besonders der A mbrosianus, 
indem sie teils statt des in den Urbinates verderbten das 
richtige selbst bieten, teils zur Auffindung desselben den 
Weg zeigen. . Bisweilen haben die Urbinates resp. ein Urbinas 
einerseits und der Ambrosianus andrerseits je eimen Teil des 
Richtigen erhalten: z. B. III, 339 W., wo der Urbinas 336: 
ail hoc pervenere, m hoc sunt, der Ambrosianus: ad hoe per- 
venere, quod sunt bietet, wihrend das richtige ist: ad hoc 
pervenere, in quo sunt (&v wrép eto), oder III, 175 W., wo 
das richtige apertiora aus dem Urbinas operatoria und dem 


Ambrosianus aperta herzustellen ist. 
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Namentlich gegen Ende wiichst im Urbinas 336 die 


Nachlissigkeit und damit die Notwendigkeit den Ambrosianus, 
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besonders zur Erganzung einzelner ausgelassener Worter, 
heranzuziehen. 

In der ersten Sammlung an Federigo stehen sich 
die beiden Urbinates an Wert ziemlich gleich, d. h. ihre Vor- 
ziige und Miingel gleichen sich aus: an der einen Stelle | 
hat der eine, an der andern der andre das richtige erhalten. 
Dass beide aus einer gemeinsamen Vorlage flossen, zeigt ihre 
Uebereinstimmung auch in offenkundigen Versehen: z. B. I, 
32 W. ac statt at; I, 37 liberi omnes statt laberiori; I, 41 re 
addidicisty statt te addiaxisti; 1, 44 vera statt wna; I, 52 nutto 
statt mitte; I, 66 sues statt sitis; 1, 67 Thesiphone statt Ti- 
siphone; 1, 69 prospext statt perspext; 1, 72 miha statt mei 
und me tur statt te mer; I, 82 consecuturus statt consecuturum 
und possimus statt pessimus; 1, 72 zweimaliges ita vor ruden. 
Hs sind dies Versehen, welche sich bereits in ihrer Vorlage, 
einer Copie des Autographs Zambeccari’s, befanden. 

Erwagt man weiter, dass der Ambrosianus zwar an 
einem Teil dieser Stellen das richtige, an eiem andern aber 
dasselbe Versehen bietet, so folgt einerseits, dass letztere 
Versehen dem Autographon des Zambeccari oder wenigstens 
der ersten aus diesem gemachten Abschrift, der Quelle aller 
unsrer Handschriften, angehdrten, andrerseits, dass der Am- 
brosianus, wenn auch nur mittelbar, auf eime andere und 
zwar stellenweis bessere Copie als die Urbinates zuriick- 
geht. 

Ebenso sind die Versehen, welche dem Urbinas 336 in 
der zweiten Sammlung an Federigo mit dem Am- 
brosianus gemeinsam sind, als Stinden der Hilfertigkeit des 
Autors oder des ersten Abschreibers zu bezeichnen: so IIT, lf 
322 ergo statt ego; Ill, 123 die Auslassung von habeo. 

In der Sammlung an Bentivoglio steht die Sache 
insofern ahnlich, als auch hier kein Codex einen abso- 
luten Vorzug verdient. Der relativ beste ist der Lauren- 
tianus; wo er nicht zur Herstellung des Originals. ausreicht, 
sind der Bononiensis und der Chisianus heranzuziehen. 
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Von den Handschriften der ersten Klasse jedoch kann in 
dieser Sammlung ganz Abstand genommen werden. 
Zur Priifung des hier Gesagten dienen die 8. 59 sq. ge- 


gebenen Beispiele. 


Auf diesen Grundlagen muss eine Ausgabe der ,Ueber- 
setzungen‘, welche den Originalen modglichst nahe kommen 
will, ruhen. 

Nur so wird erstens der urspriingliche Bestand und 
die wirkliche Reihenfolge, zweitens der Wortlaut der 
Uebersetzungen' wiedergewonnen. 

Ich habe demgemiss die Urbinates, den Laurentianus, 
Bononiensis und Chisianus ganz, die Handschriften der andern 
Klasse auf Stellen hin verglichen. 

Wie weit die Sommerfeldt-Wolf’sche Ausgabe in beiderlei 
Hinsicht von derjenigen entfernt ist, welche auf der Basis 
dieser kritischen Untersuchung zu veranstalten wiire, soll nun 


gezeigt werden. 


In Wolf's Ausgabe umfasst der liber primus, d. i. die 
erste Sammlung an Federigo, 90, der liber secundus, d. i. 
die Sammlung an Bentivoglio, 35, der liber tertius, d. i. die 
zweite Sammlung an Federigo, 397 Briefe; in Wahrheit um- 
fasst die Sammlung an Bentivoglio 97, die erste an Federigo 
92, die zweite 342 Briefe. 

Wer noch einen Zweifel hiitte, dass dieser Bestand der 
Wahrheit entspricht, wiirde ihn aufgeben, wenn er sich der 
Worte Zambeccari’s aus dem oben (S. 21 sq.) aus Beilage D, 5 
angefithrten Briefe an Nicolaus Tharsius erinnert: me latinas 
fecisse centum Inbanii epistolas easdemque dedicasse Magnifico 
domino Toanw Bentivolo. In Wahrheit waren es nicht 100, 
sondern nur 97 Briefe. | 

Die Gesammtsumme betriagt bei Wolf 522, oder, wenn 
man die drei zweimal wiederkehrenden in Abrechnung 
bringt, 519; in Wahrheit ist sie 531 resp. 528. Hs stimmen 


namlich 


40 


L MOseacL stOeW mites d2o.( IT abby :)3 
bso (—erbeS6 Wajamuit, Leos (—= TI 27 0.aW)s 
TOO e(= Shes iy We emit ALL Pale (aan LW). 
Diese 531 Briefe verteilen sich nach den massgebenden 

Handschriften auf die drei Sammlungen, wie folgt: 

I. Die Sammlung an Bentivoglio umfasst 

N. 1 bis 18 == liber 1, 1—18 W. 

N. 19 ist folgende bei Wolf fehlende. Uebersetzung von 
ep. gr. 307 (mit den Varianten %). der drei Codd. Laurentianus, 
Bononiensis, Chisianus): 

Tabamus filtis Magni S. 

Nihal vos reliquum  facere arbitror quam discere et 
quidem quod optimum mortalibus est, quo modo *) commode 
imperetis 4): docet autem filios pater quod dulcissimum videri 
solet non sermones quidem de re tractanda faciens, sed in ho- 
numbus operans et quo modo imwperctis ®) docens: illud agitur 
discite *) vestrique memores sitis ect quam spem Magnus de 
vobis concepit, perficite. 

N. 20—26 -= lib. H, 19—25 W. 

Ne ogiee= libs ld Shaw. 

N. 28—36 — lib. I, 26—34 W. 

N. 37—94 — lib. TI, 340—397 W. 

N. 95—97 sind folgende drei bei Wolf fehlende Ueber- 
setzungen der epp. gr. 410, 7 und 250. 

Tnbanwus Philippo S. 

Qui magnum alqud a dis consecutus *) est, sv parum *) 

se accepisse arbitratur, allis*) imuwiam facit, qu de se bene 


meriti. sunt; tu vero si quidem) a Musis plus adeptus es quam 


1) Davon gehen noch 2 in den Handschriften der zweiten Klasse 
zweimal, im Ambrosianus und Britannicus aber, desgl. bei Wolf nur 
einmal stehende Briefe ab: II, 4 — I, 35 (d. i- I, 4 W.) und II, 20 = 
I, 70 (d. i. I, 19 W). Mithin betriigt die wirkliche Zahl 526. 

*) Orthographische Varianten habe ich nur, wenn notig, erwahnt. 

®) Bon. quone commode Chis. quo no quomode. *) Bon. Chis. 
unperitis, °) Ohis. imperitis, ©) Chis. discere. 1) Chis. consuetus. 
*) Corr. parvum (vixaoy). %) Chis, om, 7°) Laur. quandoquidem [Ambr, 
quasi]. 
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lae Daphnis) tradidermt, non ire?) m eorum te numero 
collocas que parum*) quiddam accepere. atqui reclamat tibi 
vir ahqus omnesque gentes, at*) si te poetam appelles, audit 
aliquas, oppugnat nemo. nobis autem maior aemulorum copia 
est quam ila sit muscarun®) numerosa ®) multitudo, quae verno 
tempore ad cwiha*) confluunt. si vero me sophistam dixero, 
clam te esse ostendis, quod maulto ante sophistarum me ordo 
susceperit. 
Tnbanus Aristencto 8. 

Tu de nobis quidem male*) loqueris, nos autem de vobis”) 
bene praedicamus )), verum neque tibi aliquis neque mihi fidem 
habebit. 

Labanius Demetrio 4) 8. 

Non relinquis petitioni 12) locum omnia) mittens pris") 
quam rogeris?). sumulac enim aliquid vobis**) terra produxert, 
lud e vestigio mit a vobis traditur, nec continuo mihi per- 
suaserit, si quis ata loquatur, quod bona sunt arva suburbana 
quodque nunc hoc, nune illud proferunt, et servus quidem tus 
prope adest ad nos illa deferens, quorum in arvis mira pau- 
citas.  quomodo autem fiat, ut petat quis ea quae accept ? 
agricola, quam Iuppiter non pluit, pluvias petit, pluente vero 


sedens laetatur, verum non petit. 


I]. Die erste Sammlung an Federigo umfasst 
nach den Urbinates folgende bei Wolf siimmtlich gedruckte 
Briefe : 

1—4 liber I, 1—4 W. 
Di ib. ol 790: 
Cereb 


i ie ale ti 


") Laur. damphii.  Bon.* danphii. Bon.® danphni (daevny). 
*) Bon.* mee. *) Corr. parvum (03 uéya). *) Laur. wt. Corr. et 
(xav). *) Chis. musarum. ©) Laur. Bon. om. 7) Corr. ovilia (xara 
statveoy zowvijtov). 8) Bon.? malo. °) Laur. Bon.! nobis. 7°) Chis. 
predicemus. ™) Bon." Demetuo. Bon.2 Demetio. 1) Laur. Bon. petioni. 
™) Laur. o, Bon.* e. 1) Laur. Bon.? plus. 1) Chis. voceris. “) Bon, 


nobis, 


b 


4 


+ 


Zed Ay 


Lie 


im Codex Urbinas lat. 336 folgende Briefe, von denen fiinf 


1) I, 4 4). 
36—69 = I, 34—67. 


ieee alae): 


T1i—92 = I, 68—89. 


Die zweite Sammlung an Federigo umfasst 


bei Wolf feblen °): 


N 

IN. 
2 

N 


IH, 260 W. 
2 — TIT, 261. 
Pees Te 3oe 
dee Oeees Ue OGD OTT: 
20 -- IIL, 257. 
Oe A — W1 9785-908. 
42 + TI, 825. 


. 4d Til, 326. 
. 44—47 - III, 299—302. 


48-—64 HI, 231—247. 
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(8—117 LTS 04S =3143. 
113 TES 1 
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121—126 III, 334—-339. 
127—129 — Ul, 321—323. 


130 = I, 314. 
13 IIT, 316. 
GD = (bea bsy 


‘)und ?) Vergl. oben 8. 59 A. 1). 
3) Die Reihenfoloe der Briefe im Aimbrosianus und Britannicus ist 
wD 


oben 8S. 52 angegeben. Die 5 Briefe fehlen auch in diesen Handschriften. 
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N. 183 ist folgende bei Wolf fehlende Uebersetzung 
von ep. gr. 10551): 

Me unum ex us fusse qui Olynyi caput oppugnaverint 2), 
quemadmodum Diomedes Dolonis, magis quam caeteri novisti: 
placavi autem animum a furoreque*) destiti, non quia parum ab 
co laesus essem, sed quod intuerer multas criminationes quibus 
me prosequebare: quod videlicet alii ex ahorum supplicio volu- 
ptatem capumt, tu vero gaudes supplitia merentibus condonare. 
sufficit enim tobi laedendi facultatem habere, quoniam vero post- 
quam vulnere tenus*) cum co pugnaveras, reconciliatus es et 
genua flectens et pulvere illum aspergens dicensque >) nihil re 
ut miserentur petisti, clarissimum est mansuetudinis argumen- 
tum. st ergo accedat, ut watus bene habeat, clarissime man- 
suetum Lovem veneratus fueris imitatusque conterraneos °) Athe- 
nienses aperte esse videberis, qui perinde ac bene de se meritis 
salutem eis afferunt, a qubus affectti sunt miuria. recordare 
autem, quod, dum iuata axem de fame verba facerem, iubens 
ut ad te im hanc sententiam litteras darem ascendisti. hoc 
quidem gratiam differre, non negare fut. venant itaque litte- 
rae et gratiam concedant. quom enim fefelleris alium neminem, 
quonam pacto adversum me id faceres? his vero posthabitis 
aliorum est simulare, tu vero aut aperte bellun geris et sceptro 
cogis vel te reconciiatum dicens arma depoms, per dolum autem 
neminem et occulte oppugnas: quapropter furor, prudentia im- 
peret et a fame agrum hune eripe im eatremam necessitatem 
iturum, nist hoc fiat, et eos nudos esse consydera qui te multis 
mm locis tenuere. quorum unum Olympwum: m lachrymis pro- 
stratum nisi provideas videbis, fiatque humanum opus erga ews 
fratrem. quippe sv eum quem laeserat placatum habet, quonam 
modo alus propter ewm ipsum decenter pugnet 7 

N. 184—137 Ill, 317—320. 

N. 138—141 TIT, 827—830. 

1) Die Ueberschrift ist, wie oft, im Codex Urb. ausgelassen. 

*) Urb. oppugnaverim. *) Urb. furore quae. *) Urb. tenes. °) Urb. 
dicens quae. °) Urb. conteraneos. 
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N42? Il, 307- und 308. 

N. 143—145 = III, 309—3811. 

N. 146 ETS312eunds 313: 

N. 147—150 IIT, 803—306. 

Nib leundeib22) CLG. 

Noo hb3- 15S ees, 97-2102: 

N. 159 ist folgende bei Wolf fehlende Uebersetzung 


von ep. gr. 352: 

Quam *) duleissima vestra. consuetudo est tuis imtuentibus 
quae recte facis, Luliano autem rerum suarum narrationem ha- 
hente quae ct ipsa omnia recte gesta sunt: ect mihi sane vide- 
mint tu quidem luctatori similis esse laboribus ad coronam 
festinanti, ile vero iam pridem corona potitus, vereorque ne 
Aegyptum ille relinguens, quo mittitur ad labores, non ad le- 
cra, ibi assidens tecum ratiocinetur: negotia etenim fugiens 
multo magis laetatur amicis quam negotiis alii: verum hor- 
tare eum atque move: mihi etenim persuadeo hane navigiorum 
curam virum nobis ostensuram gentium gubernatorem. 

Nee 160 Tiwi 0s: 

N. 161 ist folgende bei Wolf fehlende Uebersetzung 
von ep. gr. d47: 

@uod et nos et nostram civitatem amore desyderioque pro- 
sequeris, recte facis, Aegyptum vero ne despice neque a*) prin- 
cipatu. libereris quaere. st enim eos quibus imperas  foelices 
vocumus, quod privatem et Nilum et quae Nili sunt, Aegy- 
ptum et quae in Aegypto sunt, videant, qualem horum principem 
esse censcbimus, cut cum magna muustrorum copia licitum est 
regionem et civitates et lacus et fluvios et fossas et ora igredi, 
ubique autem virtutis atque providentiae suae monumenta lo- 
care. caeterum Alexandrinus populus vel im apsis oculis bonun 


principem circumferret, tu vero, cum talis consiho existas, plu- 


1) N. 152, Uebersetzung yon ep. gr. 1197, beginnt: Zu quidem in 
agris. Die Adresse (Axptyyim) fehlt im Urb. [im Ambrosianus lautet sie: 
Aphringio, in der Krakauer Ausgabe Aphrugio]. 
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rimé fis tum sermonibus, tum legibus, tun rerum bonarum de- 
syderio usque adeo ut nuht persuadeam omma superiora parva 
vidert eorum comparatione bonorum, qubus <Aegyptios pro- 
secutus fusti. quodsi tibi molest est nos imtuert non posse, 
puta nobis quoque id usu venire, verum quem dolorem ex ab- 
sentia nostra capris, amicus melhor mitigare): melior autem 
anucus est foelia: poeta, non hoe minus intelliges *), quam poe- 
matum decus: hic tw prineipatus opera immortalitate donabit. 

N. 162—163 Til, 248—249. 

N. 164 ist folgende bei Wolf fehlende Uebersetzung 
VOU VC DReOr ant las he 

Consyderanti, quomodo te absente res nobis successerint, 
non negligenter praeteriens tuam aegritudinem, verum illis 
laborem impellens: aperte enim in procellas scapham remisisti. 
caeterum hoc ipsum bonuwn princepem facet, quandoquidem 
ex difficultate isa plures sermones naroremque tandem con- 
sequeris et sane quae maxime °) sunt mihi assequi viderrs. qui 
crram maxinus est apud nos, tibt anucus est ex ipsa adm- 
ratione ad te anandum impulsus. Eutolmius enim im cuntatem 
proficiscens continuo me adit, ut par erat veterem anicum 
facere. ego vero nilil rogavt prius quan wm magistratu qualem 
te exhiberes, ipse vero ex las quae respondit visus est se nihil 
ea ve potuisse audire suavius, ct mansuetudimem quidem tuam 
laudavit et quam nos quoque timemus imdigentiam verebatur 
otiwmque simul optabat et omnimo sinilis usus 4) est mente 
nutrients patrr et filu curan susciprenti. te agitur hortor, ut 
venientem virum libentissime accipias et non venientem mvites 
soceumque tibi facias et ala credas, ut utrumgque laudes, et te, 
quod im eum propensus fueris, et me, quod te ad hoe immuta- 
verim °). cum igitur cacas te nostrum esse discipulum et de- 
bere pro dicendi facultate, Eutolmio utens pro operibus dices 
potius quam pro sermonibus debere: heitum vero tibi est huius 


*) Corr. mitigabit (mapauvtod 62 xaAAtove gtk THY LTOVGWAY 1.) ? 
9 z . . seer ls ta | o : . . ~ / \ 
*) Corr. intellagens (etius). °) Corr. maaxtmt (cod peytetov). .. *) Corr. 
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prudentiam tus im vrebus experirt, studin autem in alienis 
corporibus. 
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N. 166 ist folgende bei Wolf fehlende Uebersetzung 
oy, 399. | 


payee G OLE. 


von ep. 

Cum nuhi Dionysinis ut ad te scriberem suaderet, illed 
Aprons commemorabat, quod de me bene logue consuevisses, ct 
ca gratia mihi facile persuasit. ego Procopiwn Musarunr stu- 
dis optavi bonum fierr teque imter promptos anicos con- 
mwenerare fas est, qui talis in alum fuerts. porrho seribenti 
pili audendum quoque videtur neque negligenter tibi habendam 
gratiam, cum praescrtin a vobis benefitia profecta sint, prius- 
quam ea aliquis peteret. sed ne enigma loque videar, apertius 
dicam.  Procopius bene faciens Dionysii masertus est post pa- 
tris mortem eum im paupertate conspicatus.  caeterum ne victus 
mopia dicendi facultate privaretur, mandavit procuratoribus, 
ut ad eum ex Ciheia nonnulla ferrent, alia vero ex locis quac 
circa Kuphratem sunt: sed quae ex Ciheia mittenda fuerant, 
ut diat, practermussa sunt, alia vero nussa fuere. et hine Dio- 
vysius nutritus est, Procopius vero bonan existimationem est 
consecutus. atque us prwatur, que dabat semper, niuhi 2) am- 
plius dante dicenteque sibi ea re interdictum non Procopit lit- 
teris, hoc enim mentiri non est ausus, sed cumsdan ex pro- 
curatoribus. tu vero procuratores hortare, ne dominum ita 
ament, ut parva frumenti additione gloriam et magnam «aufe- 
rant. nam st Dionysius malus erga vos fuisset aut si dives 
esset aut si necessitas er dedisset et si cius voluntas indigna 
esset, de qua bene meremint *), 1d vuste fieret, sed si eadem est 
ed tudigentia et m eisdem est locis, cum secunde*) res vobis 
sint, quod diuturnum vobis esse velim, ne praetermittite, ne 
negate il favorem vestrum. is ctenim pro acceptis benefitiis 
se vobis obnoxium cognoscens praesentem fortunam mceusat, erit 
autem forte aliquis, qu vos accuset ea muume servantes quae 
pracclara novistis, et vana quaerentes matoribus privabimint. 
3) j 


") Corr. nihil (uajeétt). 7) Corr. mereremint . & secundae. 
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nam) si vestra haec sunt, ubi bonum? non enim vestrae do- 
mus mutatio. si autem Procopius ipse est, servus autem ali- 
quis quae sunt illius movet, discat non transgredi domint 
leges. 

N. 167—174 HT, 251—259. 

N. 175—248 — IT, 144—217. 

N. 249—296 — II, 20—68 *). 

N. 297—315 = II, 1—19. 

N. 316-—342 Ill, 69-—95. 


Nur aus diesen Handschriften aber, nicht aus Wolfs 
Ausgabe, lisst sich zweitens der Originaltext der Ueber- 
setzungen herstellen. Welcher Abstand zwischen  beiden, 
soll an den stiérksten Beispielen gezeigt und damit zugleich 
eine Verbesserung und Veryollstindigung des Sommerfeldt- 
Wolfschen Textes gegeben werden, da ich, falls das End- 
resultat dieser Untersuchungen anerkannt wird, nicht gewillt 
bin eine neue Ausgabe dieser jUebersetzungen’ zu yveran- 
stalten. 
Zuerst mogen Beispiele aus der Sammlung an Benti- 
voglio stehen. 
Der Schluss des fiinften Briefes (~— hb. OH, 5 W.) lautet 
bei Wolf: in den Handschriften 
| (Laur. Bon. Chis.): 
Quare per deos, quos veros Quare non per deos, quos 
esse putas, non per infaniam, | nullos esse putas, non per fa- 
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quae per scelera tua tibt pla- | mam, quae tibi contempt est, 


aa 


cet, te maxime oro, ut desinas | non per fidem, quae te deterro- 


maledicere. aisi etenim con- | rem hostem non habet, sed per 


sium mutaveris, dormientem | scelera tua, quae sola tibi pla- 
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canem in te a somno excitasse | cent, te maxime oro, ut desinas 


dolebis. maledicere. nisi enim con- 


1) Urb. nan. 


*) Die Zahl XXIII ist bei Wolf ausgelassen. 


Die zweite Hilfte des 


siebzehnten Briefes ( 


sium mutaveris, dornuentent 


canen wm ted SOMNO CXCUSSISSE 


dolebis. 


einer Uebersetzung von ep. gr. 302, lautet 


bei Wolf: 


Nohiscum ecnint canens in 
alinm quoque chorum sese reci- 
RUIMOrUIN 


pit, et im  causis 


munere fungitur. 


INUSIS. 
Chis. 


t) Chis. 
chorybanciwn. 
5) Chis. nullas. 
%) Laur. tenendam. 


coribantum. 


— perscrutars. 


2) Chis. attingerit. 
4) Corr. praetermittens (analiayers). 
6) Laur) Bon. eases. 


in den Handschriften 

(CARTE Dole (nis: ): 
Nobiscum chim canens in 
alium quogue chorum sese reci- 
pit et am. causis?) cuntorum 
munere fungitur, simulac au- 
tem abiquam tur conmemoratio- 
nem attigerit *), saltat, vociferat 
nullaque ratione habita cory- 


bantumne °) 


morein usurpat et 
nunc mahi quiden. videtur co- 
matos montes et stabula praeter- 
puittentes 4) him aceipere Pega- 
continuo 


sum eundem ad te 


delaturus. deinde nussum fa- 


cere illum videtur et mille ) 


morandt  causas*) accurate 
te ita ille et cupit 
videndt de- 


et amat et cies 


siderio caprebatur*), — visim 
retinere contendit discedereque 
vult. 


omnibus 


non atqui*) im ceteris 


bono vitro 


Elpidio 
fidem habendam”) esse censeas, 
id vero unum diligentissime 


caveto, ne, dum magna me 


®) Laur. chorybantum. Bon. 


*) Chis. eapietur. °) Laur. atque. 
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laude prosequtur, tuas aures 
_ obtundat 1)> magnum me sane 
esse praedicat, ego vero ile 
sum, quem nosti, exiguus exigua 
imtelligens, mihilo altero melhor. 

Der vierte Satz des 21. Briefes (— II, 20 W.) lautet 

bei Wolf: in den Handschriften : 
Ad ceteros enim scribo*), Ad ceteros etenim scribens, 
aut quibus nonmhil diffidam, ut quibus nonnthil diffidam, 
aut quibus necessarvo scriben- — te, quem*) manu tenere videor, 
dum est; ad te vero, quia sine nullis aut certe rarissines 


aut certe raras literas damus. | te seriberem, nisi Celsinus 4) 


wlla exceptione tenco, nallas, | dloquor literis. neque vero ad 
| 
et nune ad te non seriberem,  imstaret ete. 
nisi Celsinus instaret ete. 
Der zweite Satz des 22. Briefes ~ I, 21 W.) lautet 
bei Wolf: | in den Handschriften : 
Altius enim, si boni aliquid Alius enim, st bone aliquid 
eveniat, continuo beatum se eveniat, continuo beatwn se 
dicit, fortunae blanditur et dicit, fortunae blanditur — et 
sibi nihil defore putat. alus  sibi nihil defore putat.  alius 
in calamitatem coniectus lucem in calamitatem coniectus lucem 
odit, mortem orat. omnma  odit), mortem orat et omnem 
guippe, fortunae obnoaia, in-  foelicitatis futurae spem abredt: 
certa fugaciaque sunt. stulte tamen utrumque®). omnia 
quippe fortunae obnoaxra incerta 


fugaciaque sunt. 


Der Schluss des 23. Briefes (~ II, 22 W.) lautet 
bei Wolf: | in den Handschriften : 
Hum igitur acerrime de- = Hum igitur acerrime de- 
fendi veteris benevolentiae me- | fendi, veteris benivolentiae me- 


) Chis. obtudnt. *) Die ed. Crac. hat richtig sertbens. *) Chis. 
que. *) Chis. Celphinius. °) Chis. colit. . °) Die bei Wolf fehlenden 
Worte et omnem bis utrumque fehlen auch im Chis. 


mor, quae mihi dru tecum 
intercessit.  quare tuum est 
illum emendare, ne id, quod 


ad honores merendos erat. tii- 


buendum, necesse sit ad etus 


salutem impendere. 
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mor, quae mihi tecum olim 


mtercessit. ego emm sie exi- 


stimo, si forte amicos causa 


aliqua distunxerit), — aligara 
praestanda esse veteri 


ad 


canibus imtuert licet, maxinae 


etiam 
benivolentiae , quod 2) in 
verberet 
et 


blandicius aliquando affectum 


feritatis anmatibus. 


evim = aliquis domesticum 


canem erciat domo, tamen non 


possunt recentes mimae prac- 


sensque dolor veteris *) bene- 
fic 4) oblunonem prorsus imn- 
ducere, quo naunus  oblatret >) 


notam domum subeunti in te- 
nebris furl. tu vero disce 
modestius de me logur, ne 


benignitatem meam tua infinita 
malignitas tandem evertat. 


So viel der Beispiele aus der Sammlung an Bentivoglio, 


und nur noch die Bemerkung, dass die zweite gréssere Halfte 


der Briefe ( 


HI, 840—3897 W.), weil 


aus der laurentiani- 


schen Handschrift geflossen, auch bei Wolf in viel reinerer 


Gestalt vorliegt. 


Nicht so gut als in der zweiten Halfte dieser Sammlung, 


aber doch besser als in 


der ersten Halfte derselben. ist der 


Text der ersten Sammlung an Federigo. 


Die am meisten abweichenden Stellen sind folgende: 


In dem zwéolften Briefe ( 


Satz 


') Bon.*t disiugerit. 


') Chis. beneficris. °) 


*) id quod Chis. om. #?) 
Chis. ablatret. 


I, 10 W.) lautet der zweite 


Chis. veteribus. 
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bei Wolf: 


Ut enim omattam per me 
excogitata argumenta, inulto- 
rum exempla, qui sunt longe 
graviora perpesst, tibi imitanda 
proponebam, quae impellere te 
ad tolerantiam omnimo debe- 


hant. 


und der zehnte und elfte Satz 


bei Wolf: 

Sed vide, quantum iacturae 
ex ato immoderato dolore fece- 
ris. tempus enim, quod damno 
recuperando mpendendum furt, 
lacrymis et planctibus mutie- 
briter impendisti, unde plus 
dann quam ex naufragio 


successit, 


er ti 


in den Urbinatischen Hand- 
schriften : 

Ut enim omittam per me 
excogitata?) argumenta, mul- 
forum exempla longe graviora 
perpessorum, quae trbi ami- 
tanda proponebam,  impellere 
te ad - tolerantiam nimirum 


debebant. 


i den Handschriften : 

Sed vide, quantum racturae 
cx isto immoderato dolore fece- 
ris. domestica eaternaque ne- 
gocia mulebri insanoque dolore 
te crucians omnino praeter- 
misisty quodque tempus damno 
reparande impendendum furt, 
lachrimis et planctibus mautlie- 
briter wpendisti, unde plus 
damm quam ex naufragvo 
successit, 


Der fiinfte Satz des siebzehnten Briefes (— I, 16 W.) 


lautet 
bei Wolf: 

Sed, ut imtelligas, quan fi- 
dum habeas servum, quaesivi 
ego tunc otiosus, cur, praeter 
eis generis hommum,  con- 
suetudinem tanta fide res tuas 


euraret 2 


in den Handschriften : 

Sed, ut intelligas, quam fi- 
dum habeas servum, volo, quae 
fur cum lo forte locutus, tibi 
significare. quaeswr ego tunc 
aciosus, Cur praeter eius generis 
hommnum, consuetudimemn tanta 
fide res tuas curaret. 


Die zweite Halfte des 29. Briefes (— I, 28 W.), einer 
Uebersetzung von ep. gr. 143, lautet 


*) Urb. 336 excogita. 


ber Wolf: 

Neque enim aut Arsacidis 
sagittam tibi eaquirendam puto 
aut Orpher citharam; lingua 
enim citharae loco tibi est. 
paupertas mime quidem ho- 
minibus communis est; quare 
non putes a pauperibus ad 
abundantes profectas esse lite- 
ras tuas. sed quanquam nobis 
unperas huvusmodt tamen com- 
movert debes, pro claris aut 
multorum gratia quod quidem 


sacras domos facis. 


Der zweite Satz des 44. 
bei Wolf: 

Nam neque serenae fortunae 
frons te superbientem tollit, ne- 
que nubila atque obscura de- 
primere potest, adeo ut, cum 
fortuna  plerisque mortal 
regina esse dicatur, cius te et 
regem ct domimun esse osten- 


das. 


Der zweite und dritte Satz des 53. Briefes (= 


lautet 


1) Corr. desiderabis (pa Site)? 
ob, jedoch D radirt. 


sriefes  ( 


in den Handschriften: 
Neque vero Abaridis sagit- 
fam tibi disquirendam puto 
aut Orphet citharam, lingua 
enim citharae loco tibia est, 
quae omnia praestare possit, 
quae Orphet cithara praestitisse 
dicitur: sagittam vero allius 
ideo non deseras4), quoniam 
cithara tibet est. — paupertas 
nune quidem hominibus com- 
mus est; quare non putes a 
pauperibus ad abundantes pro- 
fectas esse tuas literas. sed 
quamguam nobis imperas, hu- 
musmod:  ftamen  conunoveri ®) 
debes. perdaris autem, 0%) bel- 
lun, neltorum gratia, quod 
quidem sacras domos acerbe 
facis. 
[4 Wee lantet 
in den Handschriften : 
Nullus enim casus te wpa- 
ratum offendere possit *), nam 
neque serena fortunae frons te 
supra te tollit neque>) obsewra 
deprimere potest, adeo ut, quem 
fortuna a plerisque mortaliun 
regina esse dicatur, eius te do- 
minum et regem esse ostendas. 


ae) Lee 


2) Urb. 836 commovi. *) Urb. 1172 


*) Urb. 336 possis. °) Urb. 336 eaque. 1172 atque. 


a 
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bei Wolf: 
Habuit proxime 
stus in frequenti populo cle- 


Theophra- 


qantissimam orationem, m qua 
omnia est complexus, quae in 
perfectissimo Oratore desiderara 


possunt, Dicam VON NUNUS VEU 


quam iucunda: pronuncratio 

adeo suavis cunctaque  lu- 
/ : 

strans, ut non Masae, non 


Apollo ipse loqui suavins, ut 


opinor, possent. 
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Der dritte Satz des 55. Bri 
bei Wolf: | 


Nihil ausus logui tecum, ne 


ef SEIS SD SN a ae Be hae 


= 


tibi molestus essem, praesenti 


epistola tibi significa demirart 


Cane Se are 


me, quod mhail loquaris. 


bei Wolf: 
Deberes certe, si omnes mor- 


tales diversa consulerent, anvam 


SS PRESB AY NG STIS SE AIA ARE EE i DAES tT 


discere, qua nihil et privatis 
hominibus ornatius et conditei- 


hihius esse possit. 


ih a ah hE AD SY WM LEAS 


Der dritte und vierte Satz 


eh Ena Aapets 


lautet 


=yoUr 


eyvervse 
Oo) 


1) ( ‘ory’. 


+) Urb. 


pronuntiatione ? 
ay neal 8 


356 molestum. 
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Der zehnte Satz des 58. Briefes ( 


OS SY 


in den Handschriften : 
Habuit proxime Theophra- 
stus i frequenti populo ele- 
gantissiman orationem, im qua 
omnia est complexus, quae in 
perfectissimo oratore desyderari 
possint, omma autem suavis- 
sima pronuntiatio?) mirifice u- 
lustravit, dicam non minus vera 
quam utrique nostrum iweunda, 
ut?) non Musae, non Apollo 
ipse suavius ®) logui, wt ise 
aopnor, posset. 

I, 53 W.) lautet 

in den Handschriften : 


efes ( 


Sed quonmiamn eo sum imgenro, 
ut quos amare semel coeperim, 
odisse difficallime possim, nihal 
ausus loqui tecum, ne tibi mo- 
lestus 4) essem, praesent epi- 
stola tibi signaficabo demirari 
me, quod nihal loquaris. 

I, 56 W.) lautet 
in den Handschritten : 


Deberes  certe, st omnes 


mortales diversa  consulerent, 
unam cloquentiam optare, wan 
amare, unam sequi, unam di- 
scerc, qua wihil et publicis et 
privatis hominibus ornatius et) 
conducibilins ©) esse possit. 


des 67. Briefes (= I, 65 W.) 


SUALIS, 


b. 


OM. 


886 om. 


Orbea T72" 
6) Urb. 35 


‘) 
336 conducibiliusque. 


bei Wolf: in den Handschriften : 
Nan pro meritis erga me Nam pro meritis erga ine 
His non minus lactari fortuna  fius non minus laetor })_ for- 
tua possum, quam adversa do- tuna tua prospera, quam ad- 
leam. Tibi itaque gratulor, qui versa doleam. tibi itaque gra- 
urbem, quietis ct imeolumitatis — tulor, qui urbem, quietis atque 
donucilam, omnium studiorum — ineolumitatis domiciliin, om- 
genere florentem, atque omni niune tum — studiorum genere 
felicitatis — genere — praeditam | Jlorentem, tum voluptatibus at- 
colas, quc delitus omnibus affluenten 
atque omnt focheitatis genere 

praeditam. colas. 
Der dritte Satz des 73. Briefes (— I, 70 W.) lautet 


bei Wolf: in den Handschriften : 
Plus enim fores, si duo fera Plus erm feras, si duo vera 
tela feras. tela feras, quam st decem ant 


multo plura picta feras. 
Der vierte Satz des 75. Briefes (<= I, 72 W.) lautet 


bei Wolf: in den Handschriften : 
Muacnam, obsecro, tam long: Quaenam, obsecro, tam longr 


silentir tur causa est? mene — silentic tur causa est? mene 
divimatorem putas? qu anume  divinatorem putas, que anime 
tua sententiam intelligere pos- tui sententiam intelligere pos- 
sim? sim etiam te mhal seribente? 
an potius me ita?) rudem pu- 
fas, ut tuas litteras intelligere 


non possim ? 


Wie in dieser, so sind es auch in der zweiten 
Sammlung an Federigo, zu welcher wir nunmehr iiber- 
gehen, besonders Liicken, welche den gedruckten Text ent- 
stellen; im iibrigen ist derselbe bei der grossen Mehrzahl der 
Briefe ein leidlich guter zu nennen. 


1) Im Urb. 1172 steht das 07 von laetor in rasura. 7) Steht- zwei- 
mal in den Urbinates, 
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Die Belege fiir das erstere sind folgende: 


Der Schluss des 41. Briefes, einer Uebersetzung von ep. 


5 


C 


bei Wolf: 


ITaec itaque prospiciens eun- 
que *) laboribus gaudere pro- 
verbuun cano: Plantas statin 
ostendere, curusmod: — fructus 
prolaturae sint.  Plura_ scri- 
berem, mist compertum habe- 
rem, laudum amorem,  etian 
quae verissima sunt, non cre- 


dere. 


sonders geelgnet sind das oben 


er, 804: "(= IIT, 298 W.) lautet 


1) Ich fiige die Varianten aus 


in dem Codex Urbinas 336 
(und dem Ambrosianus) 2): 
Haec -itaque videns, quae 

sunt cicadarum®) relinguens 4), 

armuger fit et maultos nocentes 

rulnere affecit et laesos libera- 
vit cum@gue probitatem pluris 
fuciat quan argenti copram, 
hoe assequitur, ut potentiores 
ev credant °), porrho fas est, ut 
presentia tibi persuadeat, ct 
res quidem praeclara speratur. 
sed hoe m co optimum est, 
quod delicatioris stomach iu- 
venes fugit et tamen curat eos 

i cicendo eruditos evadere: 

fibi vero integrum est perieu- 

lum facere et audienti et di- 

centr: “est quippe et facultas 

auditores movere dicendi  ele- 
gantia °). sed) cum im onm- 
bus bonus sit, a uno peceats), 
cuius tamen veniam abs °) te 
impetraret ; maqno etenim arti- 
ficio me im amorem sur com- 


pulit ct hoe ipsum, dum me 


diesem Codex hinzu, weil sie be- 


55 sq. tiher den kritischen Wert 


desselben gefiillte Urteil zu beleuchten. 
2) Die Worte ewmgue laboribus bis non eredere gehoren zu einem 


anderen Briefe, nimlich zu II, 48 


or. 30. 


(326 W.), der Uebersetzung von ep. 


*) tv tetttyov. Ambr. mesarwm. *) Ambr, om. °) Ambr. eredatur. 


6) Ambr. elegantiam, 17) Ambr, s¢. 


5) Ambr. peceati. °) Ambr. a. 


Der dritte Satz des 71. Briefes ( 


bei Wolf: 
Etenim mihi persuadco, mea- 
rum potius quam vitae 
haud difficile in 


aumum tibt inducis me tanti- 


ap- 


petentiorem 


sper scripturum, dum vote com- 


pos fram. 


supra modum laudat, 


fert 4). 


prae- 


IIT, 224 W.) lautet 
im Urbinas: 

Htenim ahi id persuadeo 
mearum potius litterarumn de- 
siderio quam neglgentia fierc: 
quippe cum sceias ime tuarun 
htterarum quam vitae appe- 
tentiorem, haud difficile m ani- 
mum tibe inducis me tantisper 
scripturum, dun voti compos 


fram. 


Der sdrittletzte..Satz des’ 119. Briefes (= Ul, 333 W.), 


einer Uebersetzung von ep. gr. 


bei Wolf: 
Ceterum quod Optato aurum 
mille habiturus 


HUSEFIES., non 


laudo. 


Der 131. Brief, eine Uebersetzung von ep. gr. 


(= HI, 316 W.) lautet 
bei Wolf: 

Praeclare abs te actum est, 
quod a Pindaro persuasus for- 
mosam facienc apposuerts. Nam 
et quibus operibus finem atti- 
geris vulgatun est. Consydera 
igttur, ut posteriora semper 


fuerunt melora. 


1) Ambr. prae se ferre, 


78, lautet 
im Urbinas: 

Ceterum quod Optato aurum 
nuserts, laudare a nobis: quod 
autem sperans eum oratorem 
auro evasarum centun pondo 
museris mille accepturus, non 
laudo. 


L066, 


im Urbinas: 

Praeclare abs te actuin est, 
quod « Pindaro persuasus for- 
mosam faciem principio appo- 
sueris. nam eb quibus operibus 
finem attigerts, vulgatum est, 
quae ad alium scribens enar- 
ravem: an aliqus, quae no- 


visti atque fecisti, tibi dica- 


Basia e iar iar vg srotnar shea teeta AeA Sign: Ge Ee, aR 


tur)? consydera igitur, ut po- 
sterwora semper sunt melhora. 
tales enim sunt velocissimi cursu 
equi. et hoe quidem ita se ha- 
het, pollicetur enim haece do- 
ctrina quam edoctus fuasti et 
iustitiae exercitatio et quae iw 
Cappadocia?) frater ostendit. 
st enim nepos mutatus est, 


Theseus Herculem, veneratus 


NENA ed NRE NS RT ENE ten nr ES RET ae oa 


genus, quo pacto frater fratrem 


magis non initetur? quod aau- 


eae EEE ES 


tem Dionysium continuo quac- 


siverts, nuh quidem  honori, 
lh vero auatho fueris, nese 
continuo morem gessit. alan 
erm —requisitum audientes a 
convitiis im eum destiterunt et 
quidem bene facere*). ego vero 
fortasse perimde seribo ace si 
nondum apparuerit, cum tamen 
et adsit tibt et contionetur et 
magnus factus sit. quodsi ad- 
huc rusticatur et contiones fu- 
git, appelletur in litteris co no- 
mine, quod matos dicet 4), se 


RR SW 2 A LE es a om re a 


autem praesto fut, assequatur, 
— quae bomiun assequi fas est. 
Im 132. Briefe (— III, 315 W.), einer Uebersetzung von 
ep. gr. 758, folet auf die Worte: tu tamen®) aspect anime 


affectum considerans *) damnandum me duxisti, mit welechen 


Be Bah oP a RIAD SE PNA SUT ELS UP 


der Brief bei Wolf, wie im Ambrosianus, schliesst, 


f 


*) Corr. dieat (Aéyor)? *) Urb. capadoeia. *) Corr. fecere. *) Corr. 
dieit. °) Urb. om. %) Corr. condecturans (zope), wie der Urbinas 
richtig hat. 


alles: iy we 


im codex Urbinas (fol. 69): 
si putarem inopem fiert te posse, quod mihi qra- 
tificareris. et hwiusmodi rerum tan per terrarunt ex- 


trema vulgatus rumor est, et cammt omnes, quod 


—, 


neque im patrem filius neque im filinm pater tam 
promptus fut. nam quod et timoribus et periculis 
conceives meos liberasti propter me, declarans, ut, sv 


qua ve aha egerent, lquerentur}), et quemadmodum 


mduaisti tibt in aniumum, ut bonis rumoribus sina 
te illustrarent, longun esset haee enarrare et imo- 
dulatioris, ut anmnt, Arabi. caeterwmn videns, quod 
pracceptor nulla re mags illustratur quam se *) disci- 
puli multi ad eum confluant, nihil est enim *) quod 
non imoveas, quod+) putas nudare alibi sedentes, hue 
vero ducturum te m Syria wniwersa dispersos. ego 
quidem, quomodo hoc fiert possit, facile subnectan. 
multas omitte ambages neque praecceptores  vituperes 
neque patres msimiles, hos autem wwvenes, quos im 
patronorum numero mseripsisti, quaere atque voea 
dicentesque ostende. magnum quippe his est dicere, 
ubi talis est ct apud quem wdicem dicit, et parva 
hace verba ad hos laudatos chentum multitudinem 
confugere fucit: cums vero dascipule auaileun pre- 
stare posse videntur, ad eum currunt omnes, ut 
candem facultatem assequantia.  audiwimus  nieltos 
principes cos qui nullias existomationis esset°) gloriosos 
reddidisse, cum nostra opera aliquid nomuus sibt com- 
parassent, ct nunc oratores bonos ostendentes  simatl 
canunt: hune Rufinus, ilhon Himerius, hon alias | 
docut.  porrho si quis *) dicendi faucultatem habet, ' 
sermonum occasionibus destiturtur, quonam pacto di- 


cendi facultatem ostenderit? sed cum veteres ex tem- 


1) Corr. loquerentur (Arjo0dst). 7) Corr. sé (et). %) Wol zu tilgen. 


*\ Corr, quo (6: 09)? .°) Corr, essent..) %) Corr. oq. 


re 


8 


pore occasiones dicendi caperent, que amuper forum 
dequstarunt, a vobis ipsis accipiunt. hine?) igitur via 
ingredere, im omnibus cacellentissime, et plures quam 
cupias circa tuum Orpheum videbis. 

Im 134. Briefe (~- III, 317 W.), einer Uebersetzung von 


ep. er. 377, folet auf die Worte: 


Quod si et mihi et et currendi ad ea facultas fiusset, mit 
welchen derselbe bei Wolf, wie im Ambrosianus, schliesst, 
im Urbinas: 
evolassem quidem. sed cut veniends facultas fit, 
ad te venit Dianius tibi affinis, muhi amicus, abs te 


ante saepe vocatus, nunc vero etiam ab ipso tempore. 


Rl WES ER BE NC A Sec dN TS 


quippe hoc ipsum homimem adduct, quod Bithiniae 


Mises 


imperas, multo autem tempore domum refugit, quod 


fimeret et senatum ect paupertatem. cum enim quae 


PERM SIR CE a 


eives et abstulerant redimere non posset, reliquiun fudt, 


ut timeret. modestius enim duait in externo solo cum 


carte ace emt Hes 


libertate esse quam in patria cum ignommia.  quan- 
quam vero matris absentia molesta ec fit, quam 
tamen huinsmod: spe videre pigebat. sed vita quam 
apud nos duatt et matrem et te et nos omnes ornavit: 
nam et prudens et mansuetus fit et sese venerabilem 
praecbuit civitati et, quod maximum est, miustr nahil 
egit neque alterius partis odiwwm meurrit. audenter 
dicebat *) esse tibi cum eo conumune genus. neque 


sane videbatur sanguine esse deterrior. familiarem ita- 


SE PROPS A SSN PE 


que accipe, cur nulti propter mores futuri sint anvici, 
et consule, qua via mgredi eum deceat, domine maneat 
an ad nos redeat an magna im eiwitate vivat ex 
iudites wietum sibi comparans. 
In dem 137. Briefe, einer Uebersetzung von ep. gr. 227, 
(== IIT, 820 W.) folgt auf die Worte des dritten Satzes: 
Adeste et vos, et ahus alii manum porrigat 


*) Corr. hae (zauzqy). *) Corr. dicebam (EAsvoy) ¢ 


=e 


im Urbinas: 
si quis tamen a scclere absit et adversam for- 


tuncame habeat, 


und auf die Worte des neunten Satzes: <Atque quam vos in 
eloquentiae studio vivatis: vivit ct Acontius cet vobis, mit wel- 
chen der Brief bet Wolf schliesst 1), folet 


im Urbinas (und Ambrosianus): 

Praeest ipse lovis filtus Mercurius. rhetorem vero 
aggressus est homunculus aculeo pungens et sceleratus: 
quis aculewn exciderit? ad quos decet auaitharios con- 
fugere vobis relictis, qui decenter ad suffragandiun ac- 
ceditis, facultatem a Musis habentes, quarun ope ad 
hoc, in quo estis, pervenistis? et haec *) quidem seri- 
pturus non fueram, nist hune bonum esse imetuercr 
oratorem, hune vero generosum Blpidium *), qui non 


omnis 4) in causis odio prosequitur, sed eos tantum- 


modo que vuurias inferunt. lie vero si quae *) iusta 


sunt feceritis, talis videbitur ®), non qualem calumnia- 


for diait, sed qualem nos esse novinus. 


Der zweite und dritte Satz des 143. Briefes, einer Ueber- 


setzung von ep. gr. LODO, ( 
bei Wolf: 
foc ergo medicamen habe et 
laudes laboribus assequere: nce 
Ithaces fumo hune terrae astius, 
in qua haec agis, minoris fa- 
cias. Lt ex his si laudes non 


optas, non recte facis. 


eee ees 


Ht, 309 W.) lautet 
im Urbinas: 

Hoe ergo medicamen habe et 
laudes laboribus assequere nec 
Ithaces fumo hunc terrae istius, 
ay qua hace agis, minoris fa- 
clas. verunr consydera, ubinaam 
ile esset omnia faciens, ut 
Ithaces fwmun imtueretur, et 
an desyderio fume elius non 


duxerit exercitum neque nawi- 


1) Dass die folgenden Worte Ruirswm ete. bis zum Schluss nicht 


zu diesem, sondern zu einem anderen Briefe (III, 126 = 3839 W.) ge- 


horen, hat Wolf selbst bemerkt. 


2) Ambr. hoe (zadza). °) Urb. Olpidium. *) Corr. omnes (xdvras). 


5) Urb. qua. ©) Ambr. om. talis videbitur. 


come 
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bus purpureis pracfuerit: ne- 
que enim hoe eius verbum erat, 
st Ulixes donu esset in car- 
nem) agrumque  respiciens. 
quodsi lawes non optas, non 


recte facis. 


Der Schluss des 144. Briefes, einer Uebersetzung von 


ep. gr. 1186, (= LI, 310 W.) lautet 


bei Wolt: 
Quid vero futurun fuerat, 
te quidem ea Medis, allo vero 


ex Phoenicibus redeunte. 


1) Corr. canen (zvva). 7) Corr. 


illo, +) Corr. referens (Gvnyou.ev0%). 
(zat). *) Corr. telum (Sé0s). 


im Urbinas: 

Quid vero facturnmn?) fuerat 
te quidem ea Medis, alle®) vero 
rx Phenicibus  redeunte  ime- 
que exiguum aliquid ex multis 
dicente, alle vero esset homo 
refens 4). venissent et monedu- 
larun. anbes et mihi et tibi 
ridendae. quae quidem etsi lo- 
que nescirent, — aggrederentur 
tumen alios cedere®) sua pro 
ruditate. talem nobis volupta- 
tem fortuna ademit her’) aie 
quidem armis imvaserunt, et 
lacuissem ut tune potens, msi 
me ertpursset qua tementem 
Martem  surripere potest et 
nunc quidem occultus tolun *) 
comecit. et ut gravia faciens 
ipse leligebar, verwm  denino 
deorum quidam leve tolun *) 
effecit, ct nune wm loco m etvi- 
tate sum sperans fore qui nie 


arripiat. huimasmodi autem sa- 


ifs ~ \ yn > 2 
futurum (otov yao av ty). %) Corr, 
5) i. e. caedere(zate). ©) Corr. et 


one hee 


| gittarus aliquando satis fu- 


ertt solvisse cordas. caeterwm 
terra Persarum — sufficienter 
| eversa est. sed rerum gestarum | 

_rumores attulerunt ad nos 

| quidam ad amicos redeuntes 
| et quos decens erat non venire | 

| litteris vacuos, quibus haec no- 

| bis significarentur. cum unus- 

| quisque autem se diceret et ha- 

bere et daturwm litteras, nullus 

dedit neque ore quicquaan signi- 

| ficavit, defunctus enim  con- 

temmitur, studet vero unus- 

quisque sibi ipsi. malites qui- 

dam qui me antea non vide- 

_ rant, dederunt mumerum quo- 

| rundam drerum et itineris 

_ mensuram locorumque nomina. 

| narratio autem operum, quae 

| onma posset nuntiare, nus- 

| quam erat, sed obscura et 

| umbrosa et historica*) non 

conveniens ort. quodsi — trbi 

eorum cuprditas est, fac me 

certiorem. nam ad te quae a 

militibus accepmmus  ventent, 

quomam ast seripserunt, nos 

autem «ahos scripturos spera- 

bamus. 

Der Schluss des 146. Briefes, einer Uebersetzung von 

ep. gr. 878, welcher bei Wolf einen besondern Brief (III, 313) 
ausmacht, wahrend er mit 312 zusammengehort, lautet | 


*) Corr. hastorict (suyyougeus). 
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bei Wolf: 

Quomodo igitur liber extstens 
libertatem appetit, tanta vero 
er sunt, quanta humile mhil 
eum facere compellant. Sv rta- 
gue severitatem hie assequetur, 
vos laudibus feremus: sin mi- 
nus, quemadmodum nobis scri- 


batis considerate. 


| 
| 


im Urbinas: 

Quomodo liber existens liber- 
tatem appetit? im senatorio 
ordine quempiam esse divite 
quidem putat honestum, paupers 
vero servitutem: tanta vero et 
sunt, quanta hunule nihil eum 
facere compellant, submini- 
strare tamen mnthil potest: 
veretur itaque, ne domum redi- 
ens hospitiwm quaerat. quod 
ne accidat, et Aristeneto et 
tibi cura erit. sv itaque se- 
curitatem hic assequetur, vos 
laudibus feremus: sin minus, 
quonam +) ad modum nobis 
scribatis consyderate. 


Der Schluss des 158. Briefes (= III, 102 W.), einer 
Uebersetzung von ep. gr. 713, lautet 


bei Wolf: 

In quibus ego quidem im- 
genium linguae suavitate ad- 
mirabar, unum duntaxat accu- 
sans, quod ingenvum Mercurio 
conveniens ad nullius vitam 
accommodasses. Porro quan 
bona .haec sint, et alia, ad 
quae aumum adiecistr, que 
fier. potest, ut Hyperechius 
effugrat ? 


im Urbinas: 

In quibus ego non nunus 
quam mgemum lnguae suavi- 
tatem adnurabar, waum dwun- 
taxat accusans, quod igenium 
Mercurio convemens ad militis 
vitam acconmodasses. porrho 
cum bona haec sint et alia, ad 
quae aumun adiecisti, qu 
fiert. potest, ut Heperechius *) 
rete effugiat 2, praeterea marus 
est quod fertur, quom i fo- 
veam quandam gravissimam 
per agnorantiam paene meidis- 
sem, via manu pectus retinente 


*) Corr. quem (ows). ) Corr. Hyperechius. 


ear 


evast. erat autem hace fovea. 


veneficos tlle 


putat —philoso- 


— phifa?) toga indutos, et?) qui 


et deos delyramenta esse cre- 
dit: 
quod, 


neque enint eS NESCIUS, 


si me videret, molestus 
e vestigio mihi esset, et veritus 
es, ne furor ad aliquid nos 
impelleret. et hoe quiden ad- 
eShs 


hominem noveris, haec te clan 


mirabile non cune enim 


esse non  poterant. — quod *) 


bes abire ime et secretorum 
aliquid credere, meminisse mi- 
nime videris, quapropter salutis 
meae auctorem te scribo: altis 
autem ostendo, qualia accepe- 
rim benefitia: neque principen 


huisce benefitir +). 


Der Schluss des 172. Briefes (= HT, 256 W.), einer Ueber- 


setzuug von ep. gr. 369, lautet 


bei Wolf: 
Hic wvenis in tuorum nu- 
mero tnscriptus est, nune vero 
in nostro modulatur, et futures 
est in illo melior, quandoqu- 
et 
Tuventus 


dem et acutissimus est, mW 


dicendo —promptus. 


autem parentes non terreat: 


abest quidem non solus. 


*) Corr. philosophica. *) ist zu 
*) Der Schluss, d. h. die Uebersetzune 


vero oder autem (42) ausgefallen. 


der Worte avels avijxoov, fehlt. 


im Urbinas: 
Tic 


mero inscriptus est, nue vero 


mvens im tuorum nit- 
in nostro modulatur, et futurus 
est in illo melior propterca °) 
quibus nunc operam dat, quan- 
et 


et im dicendo promptus. 


doquidem acutissimus est 
HuUvEN- 
tus autem parentes non terreat: 
abest quidem non solus, solus 
autem fortasse bonam ob cau- 


san. cums ratione  habita 


tilgen (zztvos o¢ zat). 3) es ist wol 


Sy Corr propter ea. 
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hunc honore prosequere et lo- 
cum im numero iuvenum praebe, 
quod) eum multis praeferet. 
et tibt pro huiusmodi illud 
quod solu possumus a nobis 
concedendum scias, ut longo 
sermone benefitium confiteanur. 


Der vierte Satz des 191. Briefes (= III, 160 W.) lautet 


bei Wolf: 

Debes enim quaeccunque pa- 
ter honestissime wnperat, adeo 
praesto esse, ut diligenter hben- 
terque facere videaris. 

Der erste Satz des 237. 
bei Wolf: 

Quod nunquam mihi per- 


suast factum esse ex litteris 


im Urbinas: 

Debes enim quaecunque pa- 
ter honestissime imaperat, adeo 
diligenter libenterque facere, ut 
non ems imperio, sed tua 


sponte facere videaris. 


Briefes (= III, 206 W.) lautet 


im Urbinas: 
Quod nunguam mahi per- 


suast factum esse, ex ltteris 


twis didici, fiert nondum posse. | tuis didicr, quod autem semper 


bei Wolf: 
Difficclius namque «a pleris- 
que existimatur servare, quam 
assequt popularem benivolen- 
tram: quae sentio, significare 
tin omna debeo. 


futurun credidi, fier nondium 


| potest. 
Der Schluss des 240. Briefes (— III, 209 W.) lautet: 


im Urbinas: 

Difficilius namgue a plerrs- 
que extstimatur servare, quam 
assequi popularem  benivolen- 
tiam: quod scribt a me mirare 
non debes, pro nostra enim 
benwolentia quae sentio signi- 
ficare tobi omnia debeo. 


So viel tiber die Verschiedenheit und die Abweichungen 
des Sommerfeldt- Wolf’schen vom handschrift- 
lichen ‘Texte. Warum dieselben in denjenigen briefen, 


deren griechisches Original wir noch haben, am groéssten, viel 


*) Corr. qué (yea 7). 


sie 


grosser als in den andern sind, darauf werden wir unten 
zu sprechen kommen. 


Nimmt man nun an dem handschriftlichen Texte die 
notigen Emendationen vor —. die im Voranstehenden gege- 
benen Proben gentigen, um zu zeigen, wie leicht dieselben 
im allgemeinen zu gewinnen sind — so wird die Arbeit 
Zambeceari’s erst lesbar; und namentlich wird sie von dem 
vielen Unsinn, den sie in Wolfs Text bietet, und damit von 
mancherlei Tadel, welchen dieser selbst tiber sie ausgesprochen 
hat 1); rei. 

Und erst aus dem in solcher Weise hergestellten Texte 
liisst sich ein Urteil tiber die Arbeit Zambeccari’s gewinnen. 

Verhaltnismissig am geringsten, daher hier nur mit einem 
Wort zu beriihren ist die Frage nach der Latinitat der- 
selben. Denn diese bietet wenig bemerkenswertes. Im ganzen 
steht sie der Latinitét der italienischen Friih-Renaissance, der 
naiven Leichtigkeit eines Petrarca und Gasparino da Barzizza, 
noch niher als der angstlich tullianischen Glatte der Hoch- 
renaissance, dem Ciceronianismus eines Pietro Bembo und 
Jacopo Sadoletti. 

Von den mancherlei Bertthrungspunkten mit dem nicht- 
ciceronianischen , kirchlichen und  mittelalterlichen Latein 
nenne ich 

W orter, wie cohabitare (snvoxetv) IT, 126 = 339 W. 
(quod cum rhetoris filia cohalites), superabundare II, 69 
= 1, 67 W. (nam quid attinet de superabundanti Veneris usu 
aliquid memorare), exigentia (I, 39 — III, 342 W.), dila- 
tauncula (IIl,57 = 240 W.), moruta (I, 32—I, 31 W.), 
degustatio (1, 50 = Il, 353 W.), zahlreiche Adverbia auf 
-enter und -anter, wie urgenter (1,23 =I, 22 W.), in- 
desinen temas (il, 33 = 1, 32. W.; 1,48 = I,.46.W.; 1, 
320 = 73 W.), indesideranter?) (I, 17 —1,16 W.), ancessan- 
terete 1.*8. W.}; 


1) Vergl. z. B. seine Bemerkungen zu IJ, 268 und zu ep. gr. 304, 
2) So haben die codd. Urbinates statt indesinenter, 


ESI Sa NGAI Di ek a 
ee 
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Formen, wie confidisse (I, 27 = I, 26 W.), per- 
suasus (I, 16 II, 16 W.;. IL], 131 =="316eWiindaes 
119 333 W.), 

Construktionen, wie tubeo tiby ut (L 50 ae 
353 W.) und wbeo weil 1) 269 W.), quippe qui 
mit dem Indikativ (I, 94 597 W.: 1), dae ee 
ib ae I, 10 W.; I, 34 = I, 33 W.; DCG ieee 
quod mit Conjunktiv nach den Verbis sentiendi und di- 
cendi, wie seve (Ill, 1 = 260 W.), wderesi i 
315 W.), dicere (III, 128 322 W.), canere (III, 1382 = 


315 W.), decantare (III, 2 261 W.); longe beim Com- 

paratiy (1, 33 I, 32 W.; Ill, 300 = 4 WW.) hazys- 

mods ganz in der Bedeutung von hic, haec, hoe, in 

Redensarten wie huiusmod: fect ego IIT, 173 und 174 — 258 

und 259 (<adt% <sipyasuévos), Iutusmod: componere II, 88 = 

295 W., in non acciynendis quam acciprendis Inwusmodi II, 25 
280 W. (ui, haBety ta cormdta 7 AnBetv ep. er. 586 1). 


Wichtiger ist die Frage nach dem 


Wert der Uebersetzungen Zambpeccar - 


Endgiiltig lasst sich diese Frage erst dann beantworten, 
wenn tiber die Beschaffenheit der Handschrift resp. Hand- 
schriften, aus welcher resp. welchen er tibersetzte, Klar- 
heit gewonnen ist. Denn nur so lisst sich entscheiden, ob 
gewisse Fehler von ihm erst begangen oder schon von ihm 
in seiner Vorlage gefunden und nicht verbessert, sondern 
aus ihr heriibergenommen worden sind. 

Diese Frage suchen wir, zunidchst unbekitmmert um das, 
was Zambeccari in den Vorreden dariiber andeutet, lediglich 
aus der Vergleichung der Adressaten, der Reihenfolge und 


‘) Dagegen ist Zambeccari von dem Gebrauch des Wortes magnates 
freizusprechen; denn II, 28 — I, 27 W. ist statt magnatibus mit den 
codd. Urbinates magna tibt (magna tibi nimirum difficiliaque negotia 
esse crediderim) zu lesen; desgleichen von Anwendung der Construktion 
vercor quod; denn IIT, 271 48 W. ist mit dem Urbinas ne statt quod 
zu lesen, 


des Wortlautes dieser Uebersetzungen mit den zweihundert 
erhaltenen Handschriften der Briefe des Libanios zu beant- 
worten. Und diese Untersuchung fiihrt zu dem biindigen 
Ergebnis: Die Handschrift, aus welcher Zambeccari 
tibersetzte, gehért zu derjenigen Gruppe von Hand- 
schriften der Briefé des Libanios, deren Repriasen- 
tanten der Codex Dresdensis und der Casanatensis 
sind 3). 

Dieselben gehéren zu der bei weitem zahlreichsten Klasse 
von Handschriften, welche nur eine Auswahl von Briefen 
des Libanios enthalten, und zwar betraigt die Zahl der Briefe 
in ihnen 254. 

Syne rOniglichen Bibliot cK ZU "eS- 

Der Codex der kéniglichen Bibliothek zu Dre 
den D, 9 (vormals Elect. 38¢ und Reg. D, 80) *) ist ein 
chartaceus saeculi XV. in folio, mit blasser Tinte, ohne alle 
Abktirzungen, von Hiner Hand gut geschrieben. Als Schreiber 
nennt sich auf fol. 645 Michael Apostolides: wryathos 
amootoAtons ®) Bulavttos. weta tHv tod PoCavttov tH¢ 

1) Eine gewisse Verwandtschaft mit dieser Handschriftengruppe, 
aber doch betriichtliche Abweichungen in der Reihenfolge und den Les- 
arten hat der Codex Laurentianus LVIJ, 47 (= Mediceus A bei Wolf), 
niichst diesem der Codex Lincopiensis Meursianus (= Benzelianus 
A bei Wolf) und der Vindobonensis phil. 72, tiber welche ich in 
dem Gratulationsprogramm zum vierhundertjihrigen Jubilaum der Univer- 
sitit Upsala: de Libanii libris manuscriptis Upsaliensibus et Lincopien- 
sibus, Rostochii 1877 p. 17 sq. gesprochen habe. 

2) §. Ebert, Geschichte und Beschreibung der Dresdener Biblo- 
thek 8. 248. 

*) Bemerkenswert ist diese Form des Namens statt der gewohn- 
licheren AzxootoaA ‘eeu 1 80 in der Subscription des Vaticano-Palatinus 
er. 275 fol. 176.5, des Urbinas gr. 127, des Paris. gr. 2755 fol. 197, des 
Escurial. ©. 1. 14 am Schluss — oder AzootdéAto¢g — so in dem letzt- 
genannten Kscurialensis fol. 85r nach Millers Catalog der griechischen 
Hdrr. des Eskurial p. 68. Die obige Namensform “AzoczoAtons findet 
sich fiir ihn in dem Epigramm ‘Aptstofov/ov tod “Anostoktdov bei Didot, 
Alde Manuce p. 83, fiir seinen Sohn Aristobulos in der Vorrede der editio 
princeps der vedétar des Libanios von Soterianos Kapsales, Ferrara 1517 
(Anostoaténs 8 © tie “Extsaspou Apoévios) und in einer handschrift- 
lichen Note der Florentiner Ausgabe der Anthologie auf der Pariser Bi- 
bliothek bei Chardon de la Rochette, Melanges de crit. et de philol. t. J 
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Savtod matptoos GAmotv, xat taabe (sic) ta¢ 8nioto- 
hag AtBaviov tod comtatod, mevia avlav éoyatn, ebé- 
yoavey. 

Fol. 1—64b enthalt: AtBaviov sogisted xat (sic) 
ANEGTOPOS, STISTOAAL 

Fol. 65 beginnt nach einer fiir die Ueberschrift gelassnen 
Liicke: tua: Setv, oatic usher ta Géovta épety und schliesst 
fol. 88: écatpov xa Eévovn mAsdoat. ‘Dies ist die erste Rede des 
Aristides Sno th pytopixye (t. IL p. 1—88, 7 ed. Dind)). 

Der Codex besteht aus 8 + 3 Quaternionen; die Buch- 


staben 4, 8, y, 6, ¢, ¢, ¢ 4 Stehen rechts am unteren Rande 
von fol. 1, 9, 17, 25, 33, 41, 49, 57; desgleichen a’, von 
dem freilich nur noch ein sehr geringer Rest dem Messer 
des Beschneiders entgangen ist, 6’, y auf fol. 65, 73, 81. Der 
Codex befand sich vorher in Bologna, von wo er durch 
Vermittlung des Abbate Gabrielle Baldassarre Brunelli 
1758 in die konigliche Bibliothek zu Dresden versetzt wor- 
den ist lant der Aufschrift auf der Riickseite des genannten 
Titelblattes: Studio Clar. Viri Gabrielis Brunellii Bononia 
accepit et bibliothecae Regiae imserwit Henr. LIonathan Clo- 
dius}). 1758. In Bologna gehérte derselbe vermutlich, wie 
die meisten der von da nach Dresden gelangten Hand- 
schriften 2), dem Canonico Amedeo. Ich habe den Codex 
zuerst im Jahre 1871 eingesehen und im vorigen Winter 
(1876) verglichen und dabei meinen Zweifel an EKberts 


p. 237 und danach bei Favre, Melanges dhist. litt. I, 37. Wenn der letz- 
tere den ersteren tadelt den Aristobulos und Arsenios ftir Eine Person 
gehalten zu haben, so ist der Irrtum auf seiner, wie auf Bernhardy’s 
(Griech. Litt. I, 733) und Didot’s (Alde Manuce p. 150, anders p. 443) 
Seite, welche Aristobulos und Arsenios fiir Briider halten. Es ist eine 
und dieselbe Person. Aristobulos nannte sich erst, nachdem er den Stuhl 
des Metropoliten von Monembasia bestiegen hatte, Arsenios. 

*) Dieser war Bibliothekar seit 1748. Durch ein Versehen meiner- 
seits steht in dem Abdruck dieser Notiz im Hermes XII, 209 Clodig 
statt Clodius. 

*) Vergl. Blume iter ital. IJ, 161 und 147. Ebert, Geschichte und 
Beschreibung der Dresdener Bibliothek 8S, 217, A, 119, 


— 89 — 


(Zur Handschriftenkunde I, Leipzig 1825, 8. 104) Urteil: 
Die Abschriften des Michael Apostolios gehéren 
in dey Regel zu den genauesten, sorgfdltigsten und 
correktesten, welche es giebt..... und es wire da- 
her wol zw wiinschen, dass der von thm gefertigte Codex von 
den Briefen des Sophisten Libanios in der Dresdener Biblio- 
thek (D, 9) die Beniitzung finde, deren er bisher noch immer 
entbehrt hat — bestittigt gefunden. 

Der Codex Casanatensis ist genannt nach seinem ein- 
stigen Besitzer, dem Cardinal und Bibliothekar der Vaticana 3) 
Girolamo Casanata (1620—1700), bei welchem er von 
Schurzfleisch gesehen wurde (epist. arcan. t. IT ep. 69 p. 102: 
cuius libros codicesque imspeat, inter quos repert Mss. Liban 
Epistolas, non antiqaissimas quidem, nec quatuor, ut colligo, 
saecula execdentes, sed pulchre cxaratas). Ob er, wie viele der 


9» 


Codices des Cardinals, aus Calabrien stammte *), ist nicht zu 
sagen. Mit den tibrigen Handschriften desselben gelangte 
er in die bis zum Jahre 1870 den Dominikanern gehorige 
Bibliothek der Kirche 8S. Maria sopra Minerva in Rom. 
Hr hat die Signatur G. V. 4. und ist ein chartaceus saeculi 
XV in folio, von Einer Hand in altertiimlicher Schrift, 
ohne Abktirzungen, gut geschrieben. Die Blatter sind nicht 
numerirt. Ich habe den Codex im Winter 1868/69 verglichen, 
von den Briefen des Libanios jedoch nur Proben genommen. 

Der Codex enthalt fol. 1—24 émotohat oadaprdo¢s tod tW- 
oavvov (oy) und nach 6 (f. 25—30) leeren Blittern yiboadacon 
cay Bpovtov srrotoh@y svvaywy7, und Boodtov pwustwy onatov 
émiatohat (ve’) (fol. 30—39); nach 2 (fol. 39—40) leeren Blattern 
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1) Vergl. Zanelhi, la biblioteca Vaticana p. 65, 
) Vergl. Blume iter ital, IV, 38, 
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fol. 181—157 


ae ss 
50 ODAKWY rad. 


fol. 157b—187b drBaviewn fyxuuroy 
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ouhKwy ha. 


fol. 188—198 iBavien xpsa3entrx0¢ 
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fol. 199—206 


fs wis 
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Die Blatter 4122197 
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welche die Briefe des Libanios ent- 


deren Buchstaben (av 


unteren Randes auf dem 
jedesmaligen ersten und letzten Blatte verzeichnet sind. 
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Nun hat Zambeccari keinen Brief des Libanios tibersetzt, 
welcher sich nicht in dieser Sammlung finde. Aber auch 
in der Reihenfolge der Briefe herrscht eine solche U eber- 
einstimmung, wie mit keiner andern Handschriftengruppe. 

Die ersten 59 Briefe dieser Sammlung (a bis vi’) 
stimmen vollig tiberein mit ep. 118—174 der zweiten Samm- 
lung an Federigo, wie sich aus der obigen Autzihlung er- 
gibt, nur dass die Briefe v3’ und us’ hier nicht erscheinen, 
da ihre Uebersetzung bereits in der Sammlung an Bentivoglio 


*) Cas. odtyors. 7) Cas. zahdonttw. 3) Ueber dem zweiten o steht 
im Dresd. yon mt a. Der Cas. hat ovnodte. 


me OOF a 


unter N. 19 und 17 Platz gefunden hat; ebenso stimmen die 
folgenden 52 Briefe (& bis oa’) bis auf geringe Ausnahmen 
mit ep. 1—47 dieser zweiten Sammlung an Federigo iiberein. 
Die Ausnahmen sind 4 und 4y’, welche in der Sammlung 
an Bentivoglio unter N. 95. und 97 ihren Platz gefunden 
haben, me, 42 und 40’, welche tiberhaupt nicht tibersetzt 
worden sind. 

Diese Reihenfolge zeigt keine andere Handschriftengruppe. 

Noch entscheidender ist die Uebereinstimmung in 
den Lesarten, und zwar zunichst in den Namen der 
Adressaten, deren einige sich nur in dieser Handschriften- 
gruppe und bei Zambeccari finden: ep. gr. 925 Ywxratpw 
== III,.124 (837 W.) Sopatro (in den anderen Handschriften 
AvatoAiw!); ep. gr. 1186 Apistogaver tH Koptvdty *) = I, 
144 (310 W.) Aristophant Corinthio (in den anderen 
Handschriften “Aptstogaver oder Xxviaxtw); ep. gr. 302 ?Av- 
doovixm = I, 17 (11, 17 W.) Andronico (in den andern 


Handschriften *Adegdvoom); ep. gr. BOT tots viots Mayvon 


= I, 19 (oben 8. 59) faloas Magni (in den andern Hand- 
schriften “Anokwaptw zat Vevghdw); ep. gr. T7113 “Yaepeyto 

I, 158 (02 W.) Hypechio (zu verbessern in Hypere- 
chio) (in den andern Handschriften Kovetavtw); ep. gr. 247 
Mosectw = Il, 3 (824 W.) Modesto (in den andern 
Handschriften [proxvavo); ep. gr. 470 OdpBava Il, 22 
(279 W.) Urbano (in den andern Handschriften Bap3attwv.) : 
comer lls ehketum == IL 25.282 W:) Seleuco Gs 
den andern Handschriften ‘Avzwvivey oder “Axaxtw); ep. gr. 326 
Kéikom = Ill, 27 (284 W.) Celso (in den andern Hand- 
schriften Xtpatyytw oder Diputvw); ep. gr. 827 Aatrava 

Til, 28 (285 W.) Datiano (in den andern Handschriften 
Tatrave); desgleichen ep. gr. 776 Aatrave —III, 33 (290 W.) 


t) Acovttw fithrt Wolf als Adresse des Briefes an: in cod. S. Maret 
Florentino. Ueber diesen Codex wird unten gehandelt werden. 

*) So haben allerdings auch der Vindobonensis phil. 72 und der 
Meursianus (letzterer “Agistogavy,, vergl. de Libanii libr. Upsal. p. 21 und 
oben S. 87 A 1). 
ye: 
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Datianeo (in den andern Handschriften Yatoovivn) 1); ep. gr. 
864 ’Ovastgeopm = IL, 39 (296 W.) Onestphoro (in den 
andern Handschriften Xevypivy); ep. er. 961 Yahkovatiw 
— ITT, 40 297 W.) Salustio Gn den andern Handschriften 
7H adta i. e. “Hovytm); ep. gr. 54 Odpzrave = IL, 46 
(B01 W.) Uretano (in den andern Handschriften Odp3av9). 

Aber auch der Text dieser Uebersetzungen bietet sehr 
vieles, was sich nur in dieser Handschriftengruppe wieder- 
findet. Dahin gehdren 


erstens gemeinsame Auslassungen von Wortern 


oder Sitzen: so in ep. gr. 366 = III, 2 (261 W.) dye: Ge 
ye xGL THe pomhs autThs | éhnioac; Im- ep, ory 11260 iio 
(266 W.) ustCov ete qBov7yy, o mept cod xabyudvore evradta y- 


/ ef > ~ ~ \ oy Pte: v co Pp) \ 
YvOWEvas AOYOC, ferner OOXT, AHL AVTOC EN EGYATA RELY und ane 


Tov cov. ayatav; in- ep. er. 1120 = IL; 20 (2577 W.)eey ae 
zovat; der Schluss von ep. gr. 891 IIT, 122 -(835 W.) von 
wat yao st bis Aurovugy7y, und schon vorher die Worte te xa 
ouav; in ep. gr. 227 III, 137 (320 W.) die Worte ttc ovv 
Zugpaser tout tO otoua; In ep. eT. 1099 = III, 143 (309 W.) 
die Worte 7éctuev bis gmoc; in ep. gr. 379 = IIT, 147 


(303 W.) die Worte ovx év xypa ye tovtove; in ep. gr. 24 — 
III, 156 (100 W.) die Worte vov gapudzov moss: bis anodidcy- 


cco epyesta LLOO III, 162 (248 W.) die Worte xa 


ériotethat vor aya0ed; in ep. gr. 666 -— III, 163 (249 W.) 
Asyétw av ovv uyoév; in ep. gr. 1191—HI, 164 (oben S. 64) 
“aL ToOltTov ye Tod TetoF var savtov; in ep. gr. 309 — III, 172 
(256 W.) cov Avxtav Gepatedcavta; in ep. gr. 18 = III, 173 


(258 W.) 0d yap xaxijc pdcsms oyustov eratvwy enidousty, 
ferner ta ob% ovta und tay Oé eRetyousvY, Otc GLELOY, avAha Bev. 

Zweitens aber bietet auch diese Handschriftengruppe 
emen solchen Text, dass die lateimischen Briefe, wenn man 
von Auslassungen, Fehlern und wenigen leichten Verbesse- 
rungen absieht, als eine fast wortliche Uebersetzung dessel- 
ben zu bezeichnen sind. Da es zu weit fiihren wiirde dies 


') Der oben 8. 87 A. 1) genannte Mediceus A hat Ajurzplu. 


= HOL —— 


an der Gegeniiberstellung sammtlicher Briefe der Handschriften- 
gruppe und der Uebersetzungen darzutun, moégen hier nur 
so viel Beispiele, als nétig scheinen, Platz finden. 

Wie in den Worten von ep. gr. 971 e zat ux tots ueifoa 
To tov oOMaAUGY Eoyou mapstheto to zAgov in dieser Hand- 
schriftengruppe py fehlt, so auch in der Uebersetzung des 
Zambeceari HI, 6 (264 W.): tametse corum quae praestare 
oculs poterant marorem partem acceperat. 


In ep. gr. 467 haben diese Handschriften 6iA7t¢+t0¢ in 
einem Wort statt 6 Ayczotros, und so hat auch Zambeccari 
III, 10 (268 W.) Holetotiws gelesen, wie sich aus der Com- 
bination der Lesarten des Urbinas (holctonts) und des Am- 
brosianus (heletoyus) ergibt. 


‘ Vv S% 7 x ‘ a , 
In ep. gr. 730 etnep eéymatyuevoc’ TOO OF THY suV¥toOyv 


ov% AY etxotms Tohsuotzo hat diese Handschriftengruppe e!rep 


Vv 


séynatytat statt stinep 2éynatyuevos, und ebenso tiber- 


setzt Zambeccari III, 14 (272 W.): sa vero deceptus est 
a fumilaribus, non iuste oppugnatur. 

In ep. gr. 420 haben diese Handschriften aki? ent aot 
Aat Su0t Get ovv ouyety statt aX ert aot nat guot wvyety 
und ebenso hat Zambeccari 6st obv gelesen, wenn er III, 21 
(278 W.) tibersetzt: sed im te atque m me. fugriendum 
ituquwe est. 

In ep. gr. 586 haben diese Handschriften 6° osm ypo- 
voy statt de osmy Zoyomv, und Zambeccari tibersetzt HIT, 23 
(280 W.): quam dou. 


oN 5 "\ aia 5 y Ve 
In ep. gr. 137 tov oyov ov modhknure Zgyv haben diese 


< 


La 


Handschriften zgy7< statt Zo7_¥, und Zambeccari iibersetzt 
HI, 30 (287 W.): sermonem quem mihi saepe retulisti. 

In ep. gr. 67 haben diese Handschriften tatpov umép 
aAypounvias Guadsyectar statt onép ayponvias tatpm@ dia- 


héyestar, und so iibersetzt auch Zambeccari UI, 54 (291 W.): 


medicum de vigia disputare. 
In ep. gr. 23 0d yao Zeets Tinpws anaiisar tas eddovacs, 

By f 

J 


el T2 nap douav sddetxor haben diese Handschriften ov yap 


~ 
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STOLL TlepMs ATaiTHoa tas evddvas, et tL Tap Sumy ade 
und so iibersetzt Zambeccari IIT, 357 (294 W.): non enim 
diem cum amaritudine mala dicere poterit, si, quantum 2) im 
nobis ®) fuerit 4), aloqurd ev defuerit. 

In ep. gr. 983 od av yap eyes wm tov av y% napathyatoy 
ob0év haben diese Handschriften ao7% statt 77%, und so iiber- 
setzt Zambeccari III, 38 (295 W.): habes enim, cui in ea 
mihel simile est. 


In ep. 1120 haben diese Handschriften o modéuros 
statt o Tlehaytos und Zambeccari III, 20 (257 W.) iber- 
setzt: hostis. 

In ep. gr. 50 haben diese Handschriften <¢t (statt ov) 
Haoootys, und so iibersetzt auch Zambeccari II, 43 (326 W.): 
si audeas; desgleichen haben sie in demselben Briefe 2 uy, 


5 


qosv goustyy éxarvovusvoy) (statt exawesduevoc), und so 
iibersetzt Zambeccari: nisi compertum haberem laudatum 
amatorem. 

In ep. ger. 612 haben diese Handschriften é¢xarvodvta 
statt anmattodvt7a, und so hat auch Zambeccari gelesen, 
wenn er IIT, 44 (299 W.) das Wort durch lawdo iibersetzt. 

In ep. gr. 891 uy etvat topavwov uxde dodhav tO shevtspov 
edvtwy go anay to xahov Bacthdws te xat ood haben diese 
Handschriften tOv ¢Acvbéowy statt to Zhevdepov und tov 
zahov statt to xak0v, und nicht anders hat Zambeccari ge- 
lesen, wenn er III, 122 (835 W.)*) thersetzt: neque tyrannum 
esse neque servum, quum liberi bonis omnibus perfruantur 
el primceps Wpse sis. 

In ep. gr. 1048 ist mpo in dieser Handschriftenklasse 
ausgelassen in den Worten 6 typav 6 xpd tie eovatuc 7Mo<; 
desgleichen in der Vorlage Zambeccari’s, welcher UI, 125 
(338 W.) iibersetzt: qui im tanta potestate modum servat. 


1) Dresd. 2hAotnor. 7) Urb. quando tum. *) Corr. vobis. *) Urb. 
furt. 

°) Das letzte y ist schon von der Hand des Schreibers im Dre- 
sdensis aus o hergestellt. 
®*) Vergl. auch tiber I, 16 (II, 16 W.) unten 8. 125. 
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In ep. gr. 1066 xa yao et uy mapaypiun onyxovaay, 
ah) ot ys axoveavtes haben diese. Handschriften sryxzovsev 
statt omyjxovusayv, aA’, und so iibersetzt Zambeccari III, 
131: nese continuo rem gessit. ilun enim audientes 4). 

In ep. gr. 1125 hat Zambeccari die Worte évdouodua 64, 


el a es , f ay é s Ay = le \ 
Ce ItOTS cote. 00n9 EtG Dowtxys AL OUSVOS, GTOTE VOY OLADGWY [LEV 
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hayovs one 407 oie III, 138 (327 W.) iibersetzt: hine conie- 
clura. colligo, quidnam facturus sis, quun Phoenrciam ceperis, 
quandoquidem  domesticis audicia exerces, barbaros autem 
oppugnaus. tune non erit tibet sublata facultas faciendi sermones. 
Dieses ¢unc erklirt sich nur so, dass er tote statt 16 ye 
las. Und so bieten diese Handschriften, wie tibrigens auch 
die manus prima des Vaticanus 83. 

In ep. gr. 713 haben diese Handschriften tov y eypau- 
uevwy (statt yevoudgymy) yousuatov: Zambeccari II, 158 
(102 W.): seriptarum ttterarum; desgleichen haben sie 
ehavacons statt ehyvaeov, Zambeccari: deliramenta; 
woes statt ctéec, Zambeccari: neque es nescius. 

In ep. gr. 322 haben diese Handschriften toxots statt 
tporots, wie Zambeccari III, 166 (oben 8. 65): locis. 

In ep. gr. 1193 haben sie t6v eov statt t7Hv Deov, wie 
Zambeccari III, 167 (251 W.): dewm. 

In ep. gr. 368 haben sie aA” 0d ov statt ov sev, und 
so tibersetzt Zambeccari III, 171 (255 W.): verwm non est; 
desgleichen Seyouégvm statt dzougvm, Zambeccari: weciprent?; 
zept qyov statt xa® jquev, Zambeccari: de nobis; oo voysas 
statt évvorjsac, Zambeccari: ¢gnorans. 

In ep. gr. 369 haben diese Handschriften 2st 62 sot 
441 “L2YTH GOdVAt wot 6mpoyv, und so hat auch Zambeccari 
gelesen, wenn er III, 172 (256 W.) tibersetzt: Porrho lici- 
tum est tibi tpst munus mihi dare. Ganz anders aber 
lesen die andern Handschriften, naémlich: zpostetvar 62 tavtas 


Vie r VY a. ~ t a ~ 
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In ep. gr. 18 haben diese Handschriften edgy! statt 
Basxaviav, und ebenso Zambeccari HI, 173 (258 W.): laudem. 

In ep. gr. 827 endlich tibersetzt Zambeccari HI, 28 
(285 W.): ot%vat por tac suvovstas durch morbos meos 
sanari, aber diese Handschriften haben wirklich ta<¢ vacou< 
statt ta¢ svvovstas am Rande. 

Es sind dies nur einige Beispiele von den vielen, oder 
von allen, denn die Uebersetzung Zambeccari’s gibt tiberall 
dieselbe Vorlage wieder, welche diese Handschriftenklasse 
reprisentirt, aber, ich denke, sie gentigen. 


Hine weitere Frage ist nunmehr, ob einer von den bei- 
den Codices, der Dresdensis oder der Casanatensis, selbst 
Zambeccari’s Vorlage gebildet hat. Aus  chronologischen 
Griinden wiirde dies angehen, da beide dem funfzehnten 
Jahrhundert angehéren, der erstere vielleicht, wie aus dem 
Fehlen von ¢v Koytq in der Subscription des Michael Apo- 
stolides vermutet werden darf, vor 1462, als dem Jahre der 
Uebersiedlung desselben nach Kreta, geschrieben worden ist '), 
mithin recht wol von Zambeccari aus dem Orient mitgebracht 
sein kénnte. Hine genauere Untersuchung der Lesarten aber 
ergibt, dass keiner von beiden Codices mit dem von Zam- 
beccari bentitzten identisch ist. Denn in einem Teile der 
Lesarten, in welchen jene auseinander gehen, stimmt dieser 
mit dem Casanatensis, in einem andern aber mit dem Dre- 
sdensis tiberein: so III, 131 (816 W.) = ep. sr 1066) und 
TT)145 (B31 W.) ep. gr. 1184 mit dem Casanatensis in 
Palladio (ILakiaétm) und Synglitio®) (SoyxdArttw), wah- 
rend der Dresdensis zakadtm und svyx7Arttw bietet; da- 
gegen mit ‘dem Dresdensis gegen den Casanatensis an folgen- 
den Stellen: II, 187 (820 W.) = ep. gr. 227 adeste amict, 
ahha othor (Cas. ethos); III, 147 (303 W.) = ep. gr. 379 


‘ 4 


Dianio, Aravtw (Cas. apraviw); II, 1 (260 W.) = ep. 


") Vergl. Herm. XII, 209. 


*) So bietet der Ambrosianus. wahrend im Urbinas die Adresse 
fehlt, 
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gr. 47 audio timores, axodm rode GdBove (Cas. gtdons); 
III, 25 (282 W.) == ep. gr. 1119 qué poterit, dvvycduevoy 
(Cas. Gvvyoousvor). 

Wenn nun weder der Dresdensis aus dem Casanatensis, 
noch umgekehrt dieser aus jenem, vielmehr beide aus gemein- 


samer Quelle — und zwar der Dresdensis im ganzen sorg- 
faltiger — abgeschrieben sind, so kann nur die Frage sein, 


ob die von Zambeccari bentitzte Handschrift mit dieser ihnen. 
gemeinsamen Vorlage oder mit einer dritten ebenfalls aus 
dieser geflossnen Handschrift identisch. ist. Das letztere 
wenigstens fiir das wahrscheinlichere zu halten bewegen 
mich folgende Umstinde: 

Erstens dass einige oben. (S. 99) genannte Briefe, 
welche, wie sich aus Casanatensis und Dresdensis ergibt, in 
der Vorlage standen, in seiner Uebersetzung fehlen. Da sie 
keine besondre Schwierigkeit bieten, Zambeccari  ttiberdies 
eine solche nicht gemieden hat, so liegt es am nachsten zu 
vermuten, sie scien in der von ihm benititzten Handschrift 
ausgelassen gewesen. 

Dasselbe gilt 

zweitens von einigen Stellen, welche in seiner Ueber- 
setzung fehlen, im Casanatensis und Dresdensis aber vorhan- 


den sind; diese sind in ep. gr. 47 = III, 1 (260 W.): ov 
00 TOY ADTOV TY Opt Te GtopvtTEL xml aVvOpMY xpaTEly apetiig 
éyceveetar 5& (Dresd. 6%); in ep. er. 776 += TI, 33 (290 W.) 


ayoc ts tis ys avtOV xadwv od maveta: und ta te OuY GAKWY 
ZxoLvwvovy, O'¢ TH TOUTWY Exotetc BedAtiw; in ep. gr. 864 — III, 
39 (296 W.) cov xodke udv xextyusvenv, Aaye 62 Btov (Dresd. 
Siw) Covtwv; in ep. gr. 377 = III, 134 (817 W.) cayew< 62 
cp TR20l TUOTL UOZtT ZOOS TL Awurnotenov FEew: in ep. er. 1189 
ay Rept CAUTA LGSVT| KOOS Wh A UROOTSHO jst 5 *p. st. Oe 

ILL. 139 (328 W.) ethoe te (Dresd. ve) uty ott savers, wate 

} \ 4 \ 4 4 | ry | 

nav ent tas Tooyovac gtk svotparedoat; in ep. gr. 1186 = IIT, 
144 (310 W.) codtmy 62 ye xat wpyrouvtd tee G00 TOAEts, ov 
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uevey; in ep. gr. 354 — IIT, 148 (304 W.) zal xov xa Tus- 
kyon tpopys un asyodtac; ‘in ep. gr. 353 IIT, 154 (98 W.) 
Gaz wo ur AaBety evervar und aviuyysa sod (Dresd. avéuyysus 
ony): in ep. er. (1193 III, 167 (251 W.) oi6« Yap att det- 
uvvets¢; in ep. gr. 369 III, 172 (256 W.) 7éer 83 otuor cote; 
in ep. gr. 18 = III, 173 (258 W.) 7 ot teyvouevor; endlich 
I ep ete 0p, III, 174 (259 W.) xé&v Médeotoc. Keine 


dieser Stellen bietet dem Uebersetzer Schwierigkeiten. ~ In 
blosser Laune desselben den Grund der Auslassung zu_ er- 
blicken ist ebenso misslich wie anzunehmen, dass sie nur in 
den Handschriften der Uebersetzung ausgefallen seien. Wie 
oben bemerkt, ist die Beschaffenheit dieser Handschriften in 
ihrer Gesammtheit eine soleche, dass es sehr schwer faillt 
auf sie die Schuld des Ausfalls zu schieben. 

Dazu kommen drittens einige Stellen, an welchen Zam- 
beceari eine Lesart gefunden haben muss, welche, schlechter 
als die der beiden anderen Handschriften, erst aus der des 
gemeinsamen Originals verderbt sein kann. 


So schliesse ich aus der Vergleichung von: 


ep. gt. 226 Zamb. UI, 5 (263 W.) 
Tupios te “Hoaudertos aept Tyrius quidam Herachtus 
wh qdtepea radar mover’ Topos circa nostra iam div laborat: 
62 onbey eviediey abinsizay | porro Tyrius hine nullo de- 


trimento affiertur, 
dass Zambeccari statt Tupo< fand Topto<:, was bereits vor- 
angegangen ist; aus 
ep. gr. TO Zamb. Ii, 157% {EOL W:) 
270) Sv ODY, OD xYOLOS LOYD, Porrho non unus ego huius- 
syvenyous toradex Llapbevio mode Parthemo precor, quae 


moosrnov7d ye avwikey and moo- | progenitorum meritis conve- 
| 


OVOY ANTE niunt, - 
dass Zambeceari statt o5 fand ob, was auch der Vossianus 
mt und aus diesem der Regius Maximus Wolfs, d.i. der 


Parisinus gr. 2962, haben. 


ean, 


Dieselbe Sachlage ist: 


ape ar 13 ie wand. Rab S8*(1022 WwW) 
ZL TODTO EY OD VADUAITOY, et hoe quidem admirabile 


et TOV aviow nov 1602 tadte non est: cum enim hominem 
aux 7yvonoas, exsivo 6& =O xs- noveris, hace te clam esse non 
hadoat us anshitety zal xtatedoat —poterant. quod iubes abire me 
TL THY AnOoppTtwY, 9b Sratsdsic 4) | ef secretorum aliquid credere, 
USUVTUSVOE. | menwusse minime videris. 

Auch hier muss Zambeceari ov, wenn nicht eine noch 
stirkere Form der Negation, gelesen haben. 

Und so hat er héchst wahrscheinlich in ep. gr. 712 


! 


v Pn _ ef ¥ v F , 
euminte TH tOCoty Statt cuminte tote tofotare gelesen, da 


er LIj°128 (822 W.) tibersetzt: incide in sagittarium; 
desgleichen Z6p0 statt Z6p in ep. gr. 420 Gt 68 obdta¢ Sé0a, 
cov Aprstovavyy p09 (Dresd. gpov), da er III, 21 (278 W.) 
tibersetzt: hune vero esse er sedem, Aristophanem quaere. 

Die Berechtigung zu einer solchen Beurteilung dieser 
Stellen finde ich in der Ueberzeugung, Zambeccari habe an 
diesen Stellen keine andere als die von ihm in der Ueber- 
setzung wiedergegebene Lesart vorgefunden und habe weder 
emendirt, noch sich in der Uebersetzung des vorgefundenen 
Wortes versehen. Denn was den ersten Fall betrifft, so 
bieten jene Stellen weder irgend einen Anlass zu einer 
Emendation, noch hat die von Zambeccari wiedergegebene 
Lesart auch nur den Schatten einer Emendation, ist vielmehr 
manchmal, wie in dem letztgenannten Beispiel, geradezu 
sinnlos. Aber auch der zweite Fall ist meines Hrachtens 
ausgeschlossen. Denn dass Zambeccari 03 von 09, tq) t0z6ty, 
VON tots tozotatc, 259% von dpa, Toros von Tvpos zu scheiden 
wusste, das beweist seine ganze Arbeit, so fehlerhaft sie auch 
ist. Die Lesarten aber, welche ich seiner Vorlage zuschreibe, 
sind siimmtlich von der Art, dass sie auf’s leichteste durch 
einmaliges einfaches Abschreiberversehen aus den urspring- 
lichen entstehen konnten. 


*) Die richtige Lesart ist srateAw, 
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Anders freilich fallt schon meine Entscheidung tiber an- 
dere Stellen aus. Zu sagen, Zambeccari habe in seiner 
Handschrift ep. gr. 335 6260741 statt 6¢60x ta und ep. gr. 
durch datum est, letzteres II, 119 (833 W.) durch acce- 
pturus tibersetzt, wire voreilig; denn, da er, wie wir bald 


78 ZEmy statt 2£6v gefunden, weil er ersteres HI, 42 (525 W.) 


sehen werden, viele Fehler ihnlicher Art begangen hat, so 
ist die Méglichkeit, dass er auch an diesen Stellen geirrt 
habe, durchaus nicht ausgeschlossen. 

Wenn er ferner in ep. gr. 377 die Worte devon 67 ‘tov 
olxstov ToAhoUg THOS Ota TOY Toomey xtTyAGauUevOY StAove IIT, 
134 (317 W.) iibersetzt: fameliarem ctaque aecipe, cri malti 
propter mores future sunt aniet, so kann er leicht %7436- 
uevoy fiir richtiger als xty49%u2v0ev gchalten und demgemiiss 
tibersetzt haben; sinnlos ist diese Aenderung durchaus 
nicht 4). 

Ebenso ist an denjenigen Stellen, an welchen die in 
Zambeccari’s Uebersetzung wiedergegebene Lesart richtiger 
ist, als die des Dresdensis — hinsichtlich des Casanatensis 
bin ich fiir dieselben nicht unterrichtet —, die Méglichkeit 
zuzugestehen, dass diese richtige Lesart nur durch Emendation 
gefunden worden ist. Sagt er doch selbst in der Vorrede 
zur zweiten Sammlung an Federigo: nam im codice graeco 
cpistola fere nulla est non pluribus mendis contammata usque 
adeo, ut exactissimo studio meo et doctissime virt Ioannis Ar- 
gyropulc tum ingenio, tum divinatione via errores aliquot emen- 
daverim. nam neque in Urbe neque alibi exemplar ahud facile 
reperire fuit*). So kann auf Conjectur beruhen avé¢o_ statt 


‘ 
> 


ay ov in ep. gr. 1190 cbovos @ av Zen oddete — III, 162 


*) Auf einen Fehler im codex Urbinas kann zuriickgehen, wenn 
in demselben Briefe dappav Zheyov, ms xowwwvesor sor durch audenter 
dicebat esse tubt cum eo commune genus iibersetat ist; dicebat kann 
aus dicebam verderbt sein. Vergl. 8S. 78 A.2). ITI, 165 (250 W.) mag 
hortor statt hortatur als Uebersetzung von zapatva@ ep. gr. 1192 
zu schreiben sein. 

*) Vergl. oben 8. 35. 


eo = 


(248 W.) media vero nulla consecuta est; Sxbida statt 
az0Aa') ebendaselbst: Kuxzdwh 68 gxatvos zat oxdha usypr tod 


rophuen xa tH Sixektas — Cyclops vero ille et Sceylla usque 
ad fretum et Siciham; desgleichen 7 oder 76 statt to5 in 
ep. gr. 547 et tod uy qude opay awd IlI,. 161 (s. oben 
S. 64): quodsi tihi molestiun est nos intuert; 6 Ghevpod (de i. AD 
z1u.0<) statt DaAutuoc?) in ep. gr. T12 gw yey cov Iddnuss 
ao raoyy = ell 2128. (822 W. 


affuit; vielleicht auch selbst die Kinschiebung von yoauud- 


quousque Alcumus®) nihi 


twy vor ywpts in ep. gr. 54 yuseta yao zat youuustwy yeotc 
fez ay, = III, 46 (B01 W.): noscetur etenim, etiam si 
litteris non mandetur. 

Freilich wiirde diese Moglichkeit auf ein Minimum zu- 
sammenschrumpfen und fast nur die Annahme tibrig bleiben, 
dass die dem Zambeceari vorliegende Handschrift die richtige 
Lesart bewahrt habe, wenn er nicht selbst den Arg vropu- 
los als seinen Helfer genannt hiitte. Diesem konnten Emen- 
dationen, wie die angeftihrten, nicht schwer fallen. 

Dem Zambeccari selbst vermégen wir auch solche kaum 
zuzutrauen, wenn wir uns an Stellen, welche nicht, wie die 
betrachteten, zu Zweifeln Anlass geben, klar machen, was er 
in seiner Uebersetzung geleistet hat. Dies zu thun sind wir 
nunmehr, nachdem wir sowol von der Beschaffenheit des 
Textes seiner Uebersetzungen als der von ihm bentitzten 
Handschrift uns ein richtiges Bild gemacht haben, wol im 
Stande. 


Das Resultat einer auf derartig gesicherter Grundlage 
ruhenden Priifung ist, dass Zambeccari der Aufgabe die 
Briefe des Libanios zu tibersetzen in keiner Weise gewachsen 
war. Kr hat nicht nur schwierige Stellen misverstanden, 
sondern auch solche, welche keinerlei Schwierigkeiten boten, 
nicht herausgebracht, sondern sinn- und zusammenhangslos 


1) So hat auch der Mediceus A. 
2) So hat auch der Vat. gr. 85, der Vossianus und der Mediceus A. 


3) Cod. Urb. Aleinius. 
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tibertragen, dergestalt dass seine Uebersetzung hiiufig nicht 


erraten liisst, nicht blos was Libanios, sondern auch was er 


selbst sich gedacht hat — weil sie schlechterdings gedanken- 


los ist. 


Zu diesen letzteren gehoren : 
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Verniinftigen Sinnes baar 


besprochnen Briefes an den 


Zamb. Vi 222i 


huiusmod: autem racturam 


modeste non ferens ex quo 
Clematium proficiscs lactatus 
sum. epistolam vero accipere 
factle 
dixerim, quan mihi molestum 
fuerit. 

Zamb. IT, (280 W.) 


quandoquidem quicunque ni- 


non potuerim. neque 


PA! 
lil ex his anucis exhaibet, quae 
accusatio attingere non possit. 
a lovis fiia opem impetrat 
et 


ma 


ea favente beneficia 
habet. 


autem 


vestibulis 


considera ex his in 


quibus versamur, st potest 


non esse miser. 
neque putes, quomodo nobis 


respondeas, nist hoc am 


animum inducas te mihi 


_persuasurum, quod non 


possis voluntati meae 
morem gerere. 
ist die Uebersetzung des viel 


Ammianus Marcellinus, aus 


welchem ich folgende Stellen hersetze: 


1) Dresd. 1 oto U. | Ys 


” 
QOLO. 


2) Dresd, 


3) Dresd. om. +) Dresd. 
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iar. 
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THY TAXSLVOD VELUAUEVWY, 


der Schluss von ep. gr. LO61 


U \ Ain Hohe > he 
“ALTOL THY Pov AWVY @ U. t)- 

\ \ € tf) ~ 
YAVOV THY SITY UTEDTYVAL 


a C f ae) 14) + / = 
TELUW, Gt FY TAELW YEwo- 


Pa y vend ie 
Lot AGL YSysvyTat WwStlony. 


epe ota la 


pgs ae 2 = 
STL WELLOV FV TO 


-G 
© 
re) 
On 

“¢ 
@ 

t 


P) / \ BA 
ViGey VOUS LS ROGS O90. 


5 \ N 
LEAST WTATGOY UGYVOVOU THY 
nt he \ 
SOSLOAYT. TOO, TO 


AVAGY ELY. 


1) Im Dresd. 


per 


— 1i1 — 


| 


{ 


Zamb. II, 38 (295 W.) 
multos autem Roma oratores 
nutrit venalia sequentes. 
mune vero quonam contigit 
audire astine venientes, de te 
semper mihi vrefertur , 
alia feceris, alia factu- 
et 


multas in partes divisa 


quod 


US =. SUS: historia 


videtur +8), qué lau- 


datur, partem alteram 


extgere. audio vero ipsam 


fiomam labori tuo coronan 
umponere decretum@gue tibt de- 
cernere, quod 4) aliqua tenneris, 
aliqua atti- 


VETO WON 


gers. 


et audire licebat, qui res 
ecorum stbi partirentur, 

Zamb. III, 180 (814 W.) 

quamquam suasiont tuae 
cedit senatus, qua usus 
multa agit et factus est 
mavor. 

Zamb. III, 158 (102. W.) 

practerea mawus est quod 
fertur, 


quandam gravissimam per 


quom im  foveam 


ignorantiam paene tneiissem, 


vic manu pectus  retinente 


CEUVASt. 


compendium: zpaotv, was Zambeccari durch 


venalia tibersetzte, als stiinde spaotv. 7) bel Wolf steht falsch: o¢detur. 


Is. *) Dresd. avziy. *) Urb. pro. 
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Zamb. II, 14 (272 W.) 

viriiter omnia ferens ho- 
noribus nunc deis par est et 
st alicuhi oppugnare videtur 


| et haec princeps videat iuve- 


nis Causa dolet, viran autem 
non imterfecit. 


Kine besondere Species sind die in Zambeccari’s Ueber- 


setzung dadurch sinnlos gewordenen Stellen, dass ein Eigen- 


name nicht als solcher erkannt, sondern als Nomen appella- 


tivum behandelt worden ist. 
ep. gr. 891 


s ~ ~\ ~ ~ 
ALTODUSY OF TAA TOY Dewy 


~ 


= SEL As 35 Ge iy ts 
te xat ouav| 1) éhdew te vude 


¢ € ~ \ ‘\ 3 id € ~ 
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, ° ~ ~ oY ald fd) 
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Dahin gehéren : 


Zamb.: Tl i225 (G3om we) 


petimus autem a deis vos 


| proficisct ad nos et votum no- 


strum implert et principis cla- 
ritate laurum *) praeclariorem 


fieri. 


Natiirlich hat Libanios den Hain von Antiochia, 


Adeovy, im Sinn. 
ep. gr. 730 
Cytety xatoovear Cwvta Tov 
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Zamb. Ill, 14 (272 W.) 

sepelire hominem de se bene 
meritun nondum vita functum, 
curus affintatem diw oppugnan- 
tes, quum res ilhus scelerum 
praedam fecerint, ad extremum 
im corpus impetum facut. 


1) Diese Worte fehlten, wie im Dresdensis und Casanatensis, so auch 


in dem Codex Zambeceart’s. 


2) Natiirlich hatte auch Zambeceari’s Handschrift im Anlaut Minuskel. 
Dasselbe gilt von den folgenden Stellen. 

3) Ebenso falsch tibersetzt er I, 16 (II, 16 W.) diese Stelle: wt 
claritate principis Laurus nostra praeclarior fiat Vergl. unten 8. 122. 


*) Dresd, om. 
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Ebenso 
ena otaeoie eZamb: ss: (2768 Ws) 


oS ~ Sf EN Vas ° . ; 
TOY GO AD AGVOVTA “AAGY AAhwv< principem vero bonum atque 


Te “UL 3s Tove usv xatayew xy- | te alios quidem praeconio ad- 


oUYUatt, Tole Of mposimety uy | ducere, alios vero admonere, ne 
~ 5 , a) 5 | - > Bi ps | 
Moa@y Aetav ove 20ého0e, mot- | scelerum praedamn  factant, | 


« RaW yea oe! ~~~ iu si a MS 
ELOUAL, OhK ATOQODVAL WLSV Dd. TAOS 


guos volunt, sed reddant quae 
tod vouovs Eyoust, yoysestar}) contra leges tenent, atque im- 
6 TOD Aovxod tots vouote. — posterum legibus utantur. 
Zambeceari hat die, schon von Demosthenes und Aristo- 
teles fiir eine grausame Plimnderung gebrauchte, bei Libanios 
besonders hiiutige ?), sprichwortliche Redensart Mos@v hetay 
moretstat nicht verstanden, sondern voc fiir den Genetivus 


Plur. von 76 udses genommen. 


ep» er. L120 LANs else) ete GW: | 
7, vsy adouta modkhayotey tay moeror multis ex locis offer- 


usy aoyatoy xaxo@v on hoous- tur veteribus malis non cessan- 
yn, StS0MY O Srippsovtwy, nupa-  tibus, als vero influentibus, 
woltaz 6: ovoaudey. ws! o ye  solatium vero niullim. quam- 
Llokguroc Yuds ev daxovar*) obrem etsi hostis nos reliquit, 


Vhs >) 2 RS 77 | . y . 
YUTAAShOLTEY GVO AUTOS Glos tz | tamen desistere a lachrymes 


WY UT, KACEY. | non possunt. 


Mieher gehért auch 


ep. er. d47 Zamb. II, 161 (oben 8. 64) 
a ~ i) Le | If - 
maoauvoed 6 xadKove oth verum quen dolorem ea ab- 
TY arovstay quar: xzahhtwy 68 | sentia nostra capis, amicus me- 
othog HdGatuwy o xorntys avy | lior mitigabit (?)*): melior autem 
er ~ > hn 5 nN lay | ° ’ ‘ ‘ 
Titty TOOTS stouM 7% xAAAuS Tot- | amicus est foelix poeta non 
TUT, hoc minus inteligens quam poe- 


matun decus, 
falls nicht foelia in Melia zu corrigiren ist. 
*) Corr. yorjste, wie bereits im Codex Vossianus von junger Hand 
geschehen ist. 
2) Verel. ep. 194. 584. or. I, 310. 378. IV, 351, 5 RB. | 
*) éy édzpuer fehlte im Codex des Zambeccari, wie im Dresdensis. 
4) S. oben 8. 64 A. 1). 
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Dasselbe Versehen, vielleicht mit einem anderen gepaart, 
liegt vor 
ep. gr. 225 


Cc 


Zamb. III, 123 (336 W.) 
XOL Th OlxTDA TEeTaGus Duly retia vero extendens epulum 

msto@uar Tapadodvar tov Edo- vobis dare eaperior, quippe 

TLOV })y xaltar o math sor Be- quam pater tuus im venatione 


Siwxey gv Oyoa. —vitam egerit. 
Ks ist freilich nach dem oben bemerkten nicht unmég- 


lich, dass Zambeccari tyy sootyy in seiner Handschrift fand. 


Der umgekehrte Fehler, -die Behandlung eines Nomen 
uppellativum als proprium, ist die Ursache fiir die Entstellung 
des Sinnes geworden 

ep. gr. 247 
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Zamb. III, 3 (824 W.) 
Maram humaniter vidisti: hoc 
TautTyy sthyon yapty. vov 7x8! | pronum abs te beneficrwm ac- 
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/ > \ 
4oOVLOS AY Fy Gusther todtov | cept. nunc vent Chronius?): 


\ \, 7 af > | ; 7, 7. A 
ur, AGBTS Gteyy, aot Osvtéoa | si eum non affeceris poena, qua 


fA. affici debet, hoe secundum bene- 
ficrwm. 
Ob auch 
ep. gr. 288 Zamb, Tisai Ws) 
O¢ TH mepl ta Yetov orove7y xa que quam res dwinas curet, 


\ I~ ) e . 
Tas UTED ToUTWY “povtidas avel- | huius quoque curam suscepit 
keto voutlwy xoooyxew avopt ot- putans viro iusto convenire, ut 


zat Boxtety opgavem zat uy | Orphano opem ferat neque 


totic Bovdousvars apnale emt- seat eius bona dri 


hieher gehért, ist zweifelhaft; es kénnte statt Orphano zu 
schreiben sein orphano, was im mittelalterlichen Late auch 
orbus parentibus bedeutet. Dass Worter des mittelalterlichen 
Latein von Zambeccari nicht verschmiht worden sind, ist 
oben (S. 85) bemerkt. 


) tov édptiov bietet auch der Dresdensis statt tv Kopttov, was 
Wolf fiilschlich aus dem Berolinensis aufgenommen hat. zetpduo. steht 
im Dresdensis hinter édotiov. 7) Urb. Chornius, Ambr. Chromius. 
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Daran schliesse ich einige Stellen, welche dadurch des 
Sinnes verlustig gegangen sind, dass Appellativa in fal- 
scher Bedeutung genommen worden sind: so in dem 
letztgenannten Briefe zov77¢ 

ep. gr. 288 Zamby Ti Si3sr2T) We) 
¢ f Vv ) ~ \ ye ay? ") 
Tyovusyvyy auswoy avt7!) t | putans melus filio omnia 
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OvGu, set, 


und ebenso 
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wod7o 02 sotwy “Ahegavoom <v- hoc vero est Alexandro hunc 


{ts ausivevos yevectar cadtyy | magistratum melioris for- 
A OY. - tunae fieri. 

Desgleichen Soviz in der oben (8. 111) angefiihrten Stelle 
A Oa Ae, AME Il, 130 (814 W.), welches fiilschlich 
durch senatus statt durch consiliwm tibersetzt ist, wiih- 
rend der umgekehrte Fall vorliegt 


ep. er. Td8 | amb. III, 132 (815 W>) 
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Noch schlimmer ist das Misverstiindnis von pa als 


forma: 


ep. gr. 1133 Zamb. IIT, 31 (288 W.) 
ADL Why Hy Guoyspatyers TAG sane forma, quae tibi ap- 
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suo 790 Ztove woay, nape- prome molesta est, abut et ra- 


io \ ~ Cant) i > ie C Wve y 
Arivts zat vov ot Botoves otves. — cemi nunc vina sunt. 


Noch viel grésser ist die Zahl der Stellen, welche zeigen, 
dass ihm die geliiufigsten Construktionen und Redeweisen des 
Griechischen fremd waren. 


) So ist mit den besten Hdrr. (Vat.83 und 85) zu lesen statt até, 


was der Vossianus und nach ihm Wolf bietet und was auch Zambeceari 
gelesen hat. 
Q* 
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Zu den Beispielen, welche bereits in den angefiihrten 
) ow) 


Stellen enthalten sind, fiige ich noch folgende hinzu: 
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') Statt dieses Wortes hat der 


Zamb. Il, 9 (267 W.) 

antehac ame non wccu- 
satus nune excusatione 
uteris culpaque tibi accusatio 
fit. 

Zamb. UT, 11 (269 W.) 

ne qud foris iniuste 
fieret. 

neminem sine litteris 
commendatiis venire. 

Zamb. UI, 42 (825 W.) 

eos que decesserunt in 


admirationem inducis. 


Zamb. UI, 119 (833 W.) 

quippe qu me negligen- 
tiae nomine suspectum 
habueris. 

quae optime de me tenes, 
dissimules. 

ne in Ulissis quidem 
relictus dolis. 

Zamb. UI, 123 (836 W.) 

alus contra te facrenti- 
bus, quae a parentibus 
accepere. 

bono animo esse me rU- 
bens, quandoquidem ti- 
mor omnis abesset. 

Zamb. III, 124 (3387 W.) 
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Urbinas eine Liicke von 7 Buchstaben. 
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terrarum erat, et hostes non im 
mambus, sed in votis habere 
videbatur inde spem sibi 
salutis facrens. 

Zamb. III, 126 (8389 W.) 

aderit autem mulier im 
omnibus te adhortans, qua 
comite festivior redde- 
tur quam Niret. 

relictis wata  torcularia 
rusts. 

Zamb. UT, 127 (821 W.) 

mores que wus. sunt. om- 
mutabiles permansere. 

Zande Lies bes (522 Ws) 

inclitam gloriam, et 
uxoris bonae et amabilis 
filiae sibt proponens 
quam mde assequentur, quia 
tanto principt ministrant. 

Zamb. U1, 130 (314 W.) 


tanta thi continebantur. 


procedente vero lectione et 


iam = =abeuntibus nocte prae- 
cipue, neque enim somno 
digna animo ingerebat 
oratio, (oder ist somuan 
statt somno zu lesen?) 

sermo me im cwitatem vm- 
pulit. 

in etus legationts par- 
te rem meam esse ais. 

Zamb.e  Le 52915 Lome 

certe tillud nequaquam 


electurus viderer pots. 


a 


Sr BETS 


Se 
a ‘ = 
or 2 


ap ON Ht SIS EL STM FE 


IS 


tan 


Spa gia Ops 


opwy sé ToAAd Oy TOAAOLS 


dyuhyuata!) agevet4. 


ep. gr. 3 


\ > ~ xX 
YY Ot ZAL “LUT TAO. 


5 , 8 TOY os . ~ ~~ 
Et EACPOVTO, STLO7L00V.- 
~~ > ~ r 
TOG. TODOER LOO OD YALE VOW 
5 ~ + \ > ~ 
AELTODPYELV, AOlTOV VY OF- 
~ ld ( 
ECUAL. 
ep. gr, 1125 
5 5 s \ ~ 5 be a 
LOD pF LOD ety Gite OVER LOC. 
\ N ~ ed , ~j c 
4G TO9 TWY ADYWMY ZATPOV &O- 
f Vv 
TOGA SY ELS. 
ep. gr. 1186 
Bat 5 ( ~ fy) ™~ maps 
YAY LTOUGYELY ou )37, TOY SW- 
4 ¢ \ ~ , 
DPOVLOTYY, 8 WT, GVVELEVOS SwW- 
~ / a x \ +- > 
OMOVYGAL YOAlLPEt Ol TO Scetvat 
‘ \e 
Ya y ~ 
HOT StVAL xAKOD. 
\ =~) ¢ \ ~ ¥ Re 
TOY O UTED TWY EPYwWV ADYOV 
, / q ~ ) . 
AT TOVV WEY TWY ET AVE/-= 
{ , N\ fs 
UOYTWMY TOUS OLAGDS. 
te Whe 
ep. gr. (18 
"\ v -a5 4 
OS EWEAAS TOLAGELY WOt 
5 5 , 
— e * rad Fs te! 1 Hh * 
TG ELKOS LOYVNOY. 
pee Or 
ep. gT. 385 
\ ~ by 
“AL TAVTA OVUGYS SOL TNOG- 


f N ~ 5 
YYORLaS aT7O TOU Sars 


~ “> (a x f 
YOY 0) TULV STOATLWTAS 


1) Dresd. éxxAruata. 
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Zamb. HI, 133 (oben S. 62) 

quod imtuerer multas crimi- 
nationes, quibus me prose- 
quebare. 

Zamb. II, 154 (817 W.) 

st. et mthat et ert ad ea 
currendi facultas fuisset. 

cum quae erves et abs- 
tulerant redimere non 
posset, reliquen fuit, ut 
tamer et. 

Zamb. III, 138 (827 W.) 

hin, hm, etamplitudinis 


et sermonum sortem raprens. 


Zamb. II, 144 (310 W.) 
sed etsi quis modestiam 
amat neque ea ute possit, mor- 
tem oppetere gaudet, ne malus 
esse cogatur. 
rerum  gestarum  rumores 
attulerunt ad nos gquidam 
ad amicos redeuntes. 
Zamb. Il, 150 (806 W.) 
que me officio funge 
validius comprobaret. 
Zamb. II, 151 (96 W.) 
et haec quidem facis a me 
ad scribendum incitatus. 


Zamb. ILE weaso WwW) 


nunc autem mult, pro ora- 


‘toribus milites in wudieris 


versantur, 


ep. gr. 322 
rh LLOKOvDMOY TW YG Oat 

c ~ \ ~) O} 
Uap PIAL TO) UH OF ETA - 


~s ti b} ~ 
TSCA LGPty OAVASH. 


- yp «(CG 
ep..sr 361 
t > b) \ ¢ ~ 
TL OE, OV AUTOZIOTLSY VOD 


“ f Vv 
KO NEO 6) SI Tile OO ins 


| 
yy? ) 
apnerd 1 
De wf 7 iN YY ~ 
ony Tuspov tO xaxtlery Nen7- 
id? Som OWE PE ae Al a f 
HOY, OTL OY Lwvys soeyy O20 


os) ‘ ~ >) If 
EL WEY OLY TAUTA eloyaoucvoc 
= ee Ea eR CE ee 
Ste» OPEAP. SVEDAAES THY FOtX7/- 
f (4 3 ia 
uevyy, morep sv Asvxtpots ot 


fe nN bw A Ei 
Aaumves a¢ sBiacavto, movy- 


\ \) ) 3 ~ 
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Zamb. II, 166 (oben S. 65) 


porrho seribenti mihi 


audendum quoque vide- 
tur neque negligenter 
tibi habendam gratiam. 
Zamb. UY, 170 (254. W.) 
quid autem secutum 
est eorum quae promi- 
sestt: sermo trbi est. 
Zamb. III, 173 (258 W.) 
minime mansuetum in te 
notatur malo afficere Severum 
quod dignitatem petit, decens 
quidem est philosophiae ope- 
ram impendere. 
Zamb. III, 174 (259 W.) 
sed cum huiusmodi egisset, 
quam  laeserat im  puteum 
deiecit, ut im Leuctris La- 
cones eas, quibus vim imtule- 
rant, derecerunt. scelestus 
quidem fuerat adulterco. 


So ist es nicht zu verwundern, wenn er tibersetzt: 6t0% 


etmys ep. gr. 368 durch 


255 W.), wots avandrvenxa ep. 


quoniam deers (UII, 171 


oy 2X a gay fle ens 
er. 1133 und wav oddeyv Ze 


ep. gr. 183 durch quemadmodum respira. (II, 31 


288 W.) und durch gquamquam non fut opus (IIT, 36 


avo W.), aorytar ep. or. 470 durch-proficises (II, 22 — 


wl Peay UL OO ep. eT. 


‘ 


5d1 durch absrt (IU, 174 - 


250, W.), oyeto ep. er. 399 durch vent (II, 153\—-97 W.), 


av moshers ep. gr. 78 durch 


DOOM |, AD SOSleu ep. 21 


(II, 144 — 310 W.), g6etto 
Luat, (il. 174 259 -W.,), 
mut, bald (ep. 


debere videaris Lr. ae 
1186 durch satis fuerit 


bald (ep. gr. 551) durch opor- 
bald (ebendaselbst) durch ¢7- 
47) durch petuntur (III, 1 —.260 W.) 


— 
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und 626euévov ep. gr. 1186 durch timentem (III, 144 — 
310 W.), etée< ep. gr. 533, 730, 758 durch widens (Ili 4 


962 WH 14 = 272 Wr 182 = 315 Wis be baton 
382 durch veritus sum (III, 126 — 339 W.), xabeotaary 
ep. gr. 361 durch sederuwnt (IIT, 170 254 W.), eoeTat 
ep. gr. 1133 durch canat (III, 31 288 W.), davuafo- 
wevoy ep. gr. 730 durch admirantem (III, 14 = 272 W.), 


Breaxsoaato ep. gr. 1061 durch disturbavit (II, 130 


314 W.), yvwoetar ep. gr. 54 durch noscetur (III, 46 


301. W.), endlich gar téAuyoov ep. gr. 18 durch ausus 


sum (III, 173 = 258 W.), oder stpatzyot ep. gr. 47 durch. 
milites (III, 1 260 W.) und stpartyyravep. er 8ot 
durch exercitus (Il, 122 335 W.), 2d 70x Moves ep. gr. 
1055 durch conterraneyv (III, 133 = oben S. 62) — nicht 
zu reden von tityytav ep: gr. 377, welches er III, 134 
(317 W.) mit succumbere, von zeatpsud ep. sr. aap, 


welches er III, 42 (825 W.) mit sponte, von xdpus ‘ep. 
er. 67, welches er HI, 34 (291 W.) mit pulois (= xeve), von 
cithie ep. gr. 1027, welches er III, 135 (818 W.) mit 
mutria (— twthyyvy) wiedergibt. 

Ich denke, das Angefiihrte gentigt vollauf zur Begriin- 
dung des obigen Urteils, dass Zambeccari seiner Aufgabe in 
keiner Weise gewachsen war. 

Und erwagen wir nun, dass die von ihm bentitzte Hand- 
schrift an sich keine gute, am wenigsten eine solche ist, 
welche heut neben den als fiir die Kritik massgebend er- 
kannten Handschriften !) irgend welche Bedeutung beanspruchen 
kénnte, dass sie tiberdies uns in der Casanatensischen und 
Dresdener Handschrift so gut wie erhalten ist, dass ferner an 
den wenigen Stellen das Richtige, was Zambeccari vielleicht 
ohne die Handschrift durch — wenn auch nicht eigne, sondern 
fremde — Emendation gefunden hat, in den massgebenden 


') Ueber die Grundlage einer kritischen Ausgabe der Briefe des 
Libanios vergleiche meine Bemerkungen in dem Programm de Libanii 
libris manuscriptis Upsaliensibus et Lincopiensibus, Rostochii 1877 p. 6, 


mR ee 


Handschriften, ja sogar schon in Wolf’s Ausgabe steht, so 
wird nur das eine Urteil bei uns Platz greifen kénnen, dass 
diese Uebersetzungen Zambeccari’s fiir die Kritik 
véllig wertlos sind und nur einen historischen Wert 
beanspruchen diirfen, naémlich als Material fiir die Beurteilung 
der Frage, wie tief oder vielmehr wie seicht die Kenntnis 
des Griechischen bei vielen jener Quattrocentisten war, welche 
Stellen als Lehrer des Griechischen bekleideten. 


Aber nun ist es an der Zeit zu bemerken, dass wir 
bisher nur von den 103 Briefen geredet haben, welche 
N. 1—47 und N. 118—174 der zweiten Sammlung an Federigo 
ausmachen. Die Zabl der Briefe in den 3 Sammlungen_ be- 
triigt aber 531 oder nach Abzug aller zweimal erscheinenden, 
wie 8. 59 berechnet wurde, 526. Wie steht es also mit der 
grossen Mehrzahl der andern Briefe ? 

Nur von einem kleinen Bruchtheil derselben lasst sich 
das griechische Original noch nachweisen. 

Es sind dies sechs aus der Sammlung an Bentivoglio, 
also aus Sammlung I: 

Neii6idileiGs W.juot=).ep? gr.489h. 

A LE TL wt eW) eespep. ery 802: 


i 


~ 
fF 


( 

(oben S. 59) == ep. gr. 307. 
95 (oben S. 59) — ep. gr. 410. 
3. (oben 8.160) eprusri 7: 
97 (oben 8. 60) = ep. 


Seay, Se 
o* 
_— 
op 


er. 250. 
und drei aus der ersten Sammlung an Federigo, also aus 
Sammlung If: 


Ne 29°23. Wy ep. er 148. 
Roe oU (lL S68 W.) ep. gr. 269. 
N, 90.(1; 87. W;) - ep. gr. L., 


aus der zweiten Sammlung an Federigo aber, also aus Samm- 
lung III, keiner ausser jenen 103. 


Mithin kommen zu jenen 108 noch 9, in Wahrheit jedoch 


ere HH SILC g SS TREY NASW Sd 


aur. (65; dacd;16) mite, 122«(835 W),eLk; 8oamith igees 
(270 W.) und II, 90 mit HI, 118 (831 W.) tibereinstimmt?). 
Die Summe derjenigen Briefe also, deren griechisches Original 
noch erhalten ist, betragt 109, mithin 19 mehr als Wolf 
nachweisen konnte, welcher in der praefatio ad lectorem p. 1 
sagt: Porro nonaginta tantum earum, quas Zambicarius latine 
convertit, im mea hac collectione Graece exstant, cum dignae 
tumen pleraeque sit, quae mime propter sententiarum eclegan- 
tiam, nunc propter rerum argumenta legantur. 

Untersuchen wir zuniichst noch die Uebersetzung dieser 
9 Briefe, so erweist sich dieselbe von der gleichen Beschaften- 
heit, wie die der bisher betrachteten Briefe. Es ist derselbe 
Mangel an Verstindnis, beruhend auf Unkenntnis der Sprache. 
Folgende Belege werden gentigen. 

In ep. gr. 891 xahitw xorioat ty Aaovyy tH tod Bastheu 
zarret hat er I, 16 (I, 16 W.) Aavevy ebenso misverstanden 
wie III, 122 (835 W.); denn er tibersetzt hier: «wé claritate 
principis laurus nostra praeclarior fiat, wie dort: principis 
claritate laurum praeclariorem fiert. (Vergl. S. 112.) 

Umgekehrt ist 6¢¢v7, (lawrus) falschlich als Nomen 
proprium gefasst ep. gr. 410 35 6& 2 uév 2x Monvadv udddov 
7, ) baovyy Zo0oav, was er 1, 95 (oben S. 59 sq.) tibersetat: tu 
vero si quidem a Musis plus adeptus es quan illae Daphni 
tradidermt, wihrend bei Libanios Hesiod als Empfanger des 
Lorbeer gemeint ist. (Vergl. Theog. 29.) 

Ebenso unsinnig ist wegen Verkennung der Kigennamen 
Kaaitas und “‘Ipo¢ seine Uebersetzung von 

ep. gr. 143 Zamb. II, 29 (l, 28 W.) 
ATOMOLG OFT w TOheNS TOAD perdarts autem o bellum 


ovvexa 2)  multorum gratia, quod qui- 


4) Von 2 andern Briefen: I, 55 (III, 358 W.) und I, 58 CII, 861 W.) 
stimmt nur-der Anfang mit dem zweier Briefe der zweiten Sammlung an 
Federigo, nimlich HJ, 155 (99 W.) und II, 6 (264 W.) tiberein. Nur 
die letzteren sind wirklich Uebersetzungen yon ep. gr. 627 und 971. 

2) Dresd. ovvexo. 
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a \ r AALS, . > 5 
o¢ toe Kadkdtac}) atgm<e | dem sacras domos_ acerbe 
| 
y x ~ Sues 
Ipoucs *) motets | facis. 
tiber welche ich im Herm. XII, 207—209 gesprochen habe. 
Eben solchen Unsinn hat die Unkenntnis des Wortes 


692mz0.0t (Maulthiertreiber) zu Wege gebracht in 


epsrer. 302.7" peer Ham biel, eee Lies) 
Kat wor Goxst vov 8) Taret? ay et nune nahi quidem videtur 


tov IIyyasov exetvov haBov zat comatos montes et stabula 
cov!) GosMxdumy’) zat stat- | practermittentes ®) illum accipere 


\ 


voy amahhayets miqya rays  Pegasum eundem ad te con- 


TAF Se xoutsiivat. tinue delaturus. 
Und gianzlich verfehlt ist ebendaselbst der Sinn von 
TOS GLYAS AVTE TOV VEWY IM CAUSTS TUNLOTUM MU- 
TOT Wsvoc | vere fungitur, 
desgleichen von 
ep. er. 410 Zamb. 1, 95 (oben S. 60) 
Ov OS Ont sogLeTyY ayvosty si vero me sophistam dixero, 


Koosnolry, Taha, xpmtov antoy | clum te esse ostendis, quod 
Ebygropsveny 7) sogtatay, multo ante sophistarum me 
ordo susceperit. 
ep. gr. 143 Zamb. Ey 29. (1/28 =W.) 
cov Movody zc Zoe sot svv- Musarum aliqua tecum ha- 
ainsi weta tis Atuyg zat avd- | bitare videtir una cum iustitia 


hauBdvery zi wsv sxet- | cl omnia opera tua com- 


\ | 


~ al / . 
VAY, TH OS TAVTHY. prehendere. 
~ 3 Dd In / . - 2 3 a Ps . 
TANT «AY MOUPOD. huiusmodi commovert debes. 
ep. | } ey Zamb. IT,.90 (87 W.) 
ei uh ao, mods uDTHY aoxoty, isd er atque nutur tuo wn- 
AE, VEDA. perare possis. 


~ ys 


Wie in jenen Uebersetzungen, so ist auch hier 627- 


*) Dresd. zahtag. 7) Dresd. toaus. 5) y5v, was bei Wolf fehlt, hat 
auch der Dresdensis, wie die massgebenden Hdrr. *) Dresd.om. *) Diese 
Form, nicht épzozdym, bieten auch hier die Hdrr. °) Corr. praeter- 
mittens. *) Zambeceari las wie der Dresdensis édqzisuévoy und statt 


TOGITOY vielleicht zpo 70d. 


Feil HE a See ean oe 


eo tout 


sesfat ep. gr. 1 ganz falsch durch oportere (I, 90 ib 


87 W.) wiedergegeben. 
Ja. wenn man die zweimal er 


scheinenden Ueber- 


setzungen mit eimander vergleicht, zeigt sich, dass in den 


spiteren, d. h. denjenigen, welche zur zy 


veiten Sammlung an 


Kederigo gehéren, im Verstiindnis wie im Stil gegentiber den 


friiheren (der Sammlung an Bentivoglio 
Kederigo) hier und da ein Fortschritt sic 


und der ersten an 
shtbar ist. Ich setze 


den Text der drei griechischen Briefe und der beiden Ueber- 


setzungen vollstindig neben einander her. 


ep. gt. 891 Ail h6y (Ll, 6eWwe) 


“Pryounpet. Tichomeri 3). 


Eéstalwy gym wa (uum animo volvo, 


nape tay Yemv sic us quae mihi bona a diis 
Yptare todo vsy:stov immortalibus conces- 
20ploxw THY ayy OLAtavi sa sunt, cmicitiam 
20 Tue wy Tysouv tuam in primis in- 


> f a PSY we | ° . . 
exetvyy, 7 Todt 362- venio diemque 4) il- 
- Ch ~ bly ° 

6UT0, OTS TOMTOY tOov- lun veneror, m quo 


SN Ps ec 7° = 
TES AAAYAGDS SDVTNT,- | id mihe usu) eve- 
usy 73 GAAThots xat| mt. primo enim et 
5 ~ > ) e| 
éxotodusy, ota av ot aspect et congressu 
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TOADY TE 8) yoOvoy UL | illa effecomus 7), quae | 


arabe aS ae 

ANAOTES HAL OVO, ULKP ES | 
f cr \ q Ire A 

ovvyUstas Yxovress xat| dine longoque tem- 


x ~ 


Qy 


valy usyv gyot, moosv-| sed postquam manen- 


ator 63 sot, usta da- dim mihi necessario | 


zovoy tadT% anodc-| fut, tabi vero alto 


\ ‘ > ol ey E - 
Tet. got wey avy | proficiscendum, mat- 


~ 


oy wixoa meotitae sunt consecutae 


quay sxourleyv, wsllachrimae. ,deinde 


1) Codd. Richoro. 7) Urb. Richomiri. 3) 


denique. *) Chis. uso. ®) Dresd. om. 7) Law 


affecemus. *°) Urb. fuerit. 


longa ali consuetu-| 


maor, iy avaynn us-\ pore efficere  solent.| 


|Z. UT, 122 (835 W.) 
Richomert °). 

Consideratione com- 
plexus quae mihi bo- 
na a deis data sunt 
hoc maximuun — in- 
vento *) —— amecrtiam 
\tuam, et chem illum 
“vencror, m quo id 
nuh contigit, quan- 
doquidem primo 
aspect. atque  con- 
gressu ea effecerimus, 
quae vin fiert solent 
ab his que mutto 
tempore collocuts fu- 
verint >) et — longam 
miter se consuetudi- 


nem habuerimt.  ve- 
rum quia remanere 
mihi necesse fut, ti- 
bi autem abire, cum 


Urb. invent. *) Laur. 
' Bon. efficumus. Chis. 


eat Fy 


BL et © 


5 \ / | Os 
heyousy t2 ual youso-|parvus quidam 
‘ ‘ | 


/ By i | 5 . 1 
vey vowy TS év uso rumor de nobis ') 


xatjusia vaviaveyt ad te perlatus 
| | 


Toy qustéowy 4 met- est, quod et scriptis: 


€ ! ident a ee a ae 
Vougvoy 7% avayza- et viva nonnihil ora- 


| 
v Ul \ \ \ 
TOUSVYOY TH oh GS] 
haurod t2 29 aeuve2) que in medio iurenum 
“OL Usaha, stoaty- sedentes vel per- 


r \ 7 ce bas ; ( + 0) 
(iar TS xa uayar xat;suase vel coactr®) 


VILL “OL TO ur, eivar aliquid rerum  no- | 
Twoawey uw4os doddov,  strarwm illis imper- 

tis: Be | 
tOo4) Zisude O0V ) timus. quae vero de 


/ 5 >) eZ 5 | 
eavimy 36 anayv te memorantu splen- | 


7Ov “~ahov Bast- dida, pracclara ma- 


OY \ ~ | “7° 
heme Te “At sod) gnaque sunt: mali- 
\ \ / | OW . . “~ Je D 
ZAL TH WEY i gett disciplina, 


mien (yo eyao v at-| pugnae, victoriae et 


ee 
povvtmy®) tau7t| quod neque tyrannus 


WEY any hoywv tav| neque servis es‘) 


t 


~ fy, ~ sil - 5 2 | 
O32 Wyse, TY OF|princeps eorum 


lA \ \ | . . . 
cevsetat. xat uisoc|sas, gue libero 


S ( , = . : ; . : 
Tots xaTMOUMxOaLY OD-|erIstentes animo 


y ! 
tog, WOTEN TOLS UST | bonts omnibus 


Avauguvyovoc, @ fruuntur, haec 
cog Epyors TpoasOyxsv| quidem ingenio, 
“Ounoos. ULTODUsY Os ‘illa vero ¢ Orpo- 
mapa tov teav [te\res) vere~bus sub- 
xa due") shbety ce limia reddis. hu- 


t 7X. ¢ ¢ ~o \ . Aut . 
VUES WS NUAS wAaL THY LuUsmods sermones 


5 ¢€ ~ ») Ne | . 
ETLOVULAY FULY SUTAT- | et assecutus es et 


Gat xdL ~2AaAALW Tot-| assequerts — quotidie 


Or hen Pahie *) Dresd. zaka. °) Chis. 


tione pollemus quod- 


usy TETUY HXS, THV| Guodques), gquon?)| 


lachrymis —utriumque 
| fuctum est. porrho 
de nobis exiqua 
quaedam rumor 
ad te detulit, quod 
videlicet et dicimus 


et seribomus et iwve- 
‘num in medio. sede- 
mus ex nobis. aliquid 
aut persuasione 
aut vi addiscen- 
tium. quae de te 
autem referuntur, i- 
lustria et bona et 
magna sunt: exer - 
citus et proelia et 


victoriae teque nec 


tyrauuun esse neque 
servum, quum li- 
bert bonis omni- 
bus perfruantur 
\et princeps wpse 


sis, et alia qui- 


dem saprentia, 


alia manibus egre- 


gre gessistt. hu- 


tusmodst itaque 
sermones tibe par- 
tim contigere, par- 
tim contingunt, ct hoe 
est praenium recte vi- 


ventibus, quemadmo- 


cohacta. *) Dresd. cody. 


5) Dresd. Boney 6) Dresd. aioovvTa. 7) Chis.om. 8) Laur. quamque. 
Bon. quoque. °) Bon.t quoniam. 1°) Laur. Bon. corporibus. ™) Dresd. 


Cas. om. 
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eR pane ya a 
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7 700 Bastdeuc) posterum. quippe hu- 


hausmods merces prae- | 


clara facimora sub- 


'seque solet, qualis 
ila est, quam rebus’ 


ab Agamemnone?}) 
igestis ab Homero 
traditam novimus. a 
duis autem petimus, ut 


Gd NOS Ipse pervenias, | 


Ps ae 


SE FPR Hl SAPS RES EAL SY 


S107, hunavusy7,.| *) quo et desiderio no- 
stro mos geratur et 
| claritate*) prin- 
‘etpts laurus no- 
stra praeclarior| 
| foat. 

ep el cod LA SOE SIU tatoe 
Horsxraveo: | Clearco. 
Tod ty Smatohyy Epistolam ferentis 


wEpovtas vtec warta | filius apud nos discit, 


hee) 

’ ¢ ~ 5 4 ~ | . . 
mao quacs, entushod- porrho nuhi uterque 
uot ONY TOD wey, we Curae est: hic qui- 


7 /, ~ ~ y 
atxoc, wathytod, rod) dem, ut par est cu- 


| 


he wg Tatoos uathy- rare discipulion, tlle 


ul ~ X > vy | 2 . a °. Oe i 
Tov, TH usy wv. eyo vero, wut disciple 
‘ \ . | / po 


1) 
LY 


=n \ N 31 t | 7. e 
68 TO Gov sUUsves | habeo sermones im- 
a) v 


Gh Zotv aotm xat pertio, ili tuam 
} 


~ 


Acyoy 4) Giyo00e, tH) pater: hue  quos 


ray ” \ | ; OS hte é 
aoshoos, ov ourw vev mansuetudinem. est 


e1G0v, we 68 aoskoov praeterea huic frater, 


> 


coat thy Aaovay assecuturusque es in| dum Agamemno- 


nis Socits quae 
operibus subdidit Ho- 
/merus, petimus autem 
a deis vos profictser 
ad nos et votum 
nostrum iypleri et 


eae. 


‘tate laurum prae- 


clariorem fiert. 


Ze UGS 
Prisciano. 
— Epistolam ferentis 
filius nostra prae- 
ceptione utitur, et 
“est hic mihi tantae 
curae, quantae esse 
discipulus debet, alle 
autem, quanta disci- 
puli patrem deceat. 
et ame quidem quos 
‘habeo sermones wn- 
pertio, ili vero tuam 
| humanitatem. atque*) 


*) Chis. Agamenone. *) Die eingeklammerten Worte fehlen im 


1 


Dresd. und Cas. *) Laur. Bon. charitate. Chis. charitatem. *) Dresd. 


1.67095. °) Urb. atque. 


= ae 


7od0e Bovdotuyy av! quem nondian vidi, 
s0 Tmathsly. tamen, quia frater 


huius est, ci bene 


esse velim. 


ep. er. I “e111, 90 (, 87 W,) 


Kicapyo: —Hidem (i.e. Clearcho). 
“Rusdhoyv yoaowy  Scripturus ad te 
| 


dencect a! gov Bor, leram oportere o- 
Nisa. tO yojstm wey. | mnino te adesse Fau- 
nevytt 92 Danortivn, stino, gut — bonas 


ANT 9 TANT aOxs- Guome sit, pauper ta- 


¢ yf ‘ vd a 
SELY FYGUUTY GOL TOONS | MCN est, et hace 


a3 


tHy Borteay wv te quidem ipsa ad fa- 


TOOTOY THY TS Teviay. voren tum  impe- 
\ 


~ 


Keksos 6 


Mov xat trandum — sufficere 
4 
' 


uatoy, ct nory-|arbitrabar mores et 


sotut, Tahu. usy se paupertatem. Celsus | 


sic Boristac sinev3) vero me adiens et 
= ~ \ yee sin 2 

nova, modea 6¢ ov-, quid facerem, 
b&y wy s30vhov. eyo perconcetatus lon- 
\ Mas \ ~ ; “77° 
ns ahhov usy tanta go tempore te alli 
heyovtos «= avasyotury faverc coepisse nwi- 
VY cf 5 . . ’ ° 

av, ott Sovakybers tiavit, confecisse vero 
09% FO0V7, 97, KAs- nihal corum, quae 
| 


aa X 7¢ | K 7 77% ay 
goyos os ut uailor volebas. cacterum st 


oes 5 4 ~_¢ : oF iC # ° 
Toraots anohoyetsdat:| quis haee ahus di- 


> \ \ WEG (4 : : 
Ostvoy yap todtO ve|cerel, ferrem, quod 


\ hi ~ : + 
AGL ADT (ONS THS | VO l ens non po- 


{ 


uy, sat tuercs, Clearchum?) 


s 
' 


Bovdye, st 
\ ») \ b) | s. i ql (enya Nes 
TOOS AVTHY aO-| vero non decet hiwus- 
f \ ~ | iS 4bs fe Ba =e r ; ane 
4Ot% “zat vedua.  modiresponsto: quip 


pe grave hoc est et 


est etiam ei frater, 
quem nondum vidi, 


sed tamen, — quea 


hwius frater est, ei 


bene esse velim. 
Z. It, 118 (331 W.) 
| Clearcho. 
Quom literis tecum 
agere instituis- 
sem, ut Faustino 
alesses bono quidem, 
ceterum paupert, hace 
apsa ad opem tuam 
ampetrandam — satis 
esse putabam et mo- 
res hominus et pau- 
pertatem. Celsus vero 
me adens et quid- 
nam facturus es- 
sem percuncta- 
tus te qudem tam- 
din coepisse er favere 


| significavit, — eorwum 


autem, quae volebas, 
'fecisse nilul.  porrho 
lut aequo animo pas- 
surus  fuerim  haee 
alium dicere, quod 
jvidelicet volun- 


i} 


tats facere satis 


chum talia respon- 


dere non decet: grave 


') So hat auch der Dresdensis statt des giinzlich verkehrten F079, 


was in Wolf's Text steht. *) Codd. Cleanchwi. 


‘non posset, Clear-, 


peepee aA aR TA AS 


quaedam consilin ac- | etenim hoc esset et 
cusatio, nisi et at | consilii quaedam ac- 
que nutiae two! cusatio, nist ev et 
imperare possis. nutus ipse suf- 


‘ficiat. 


Aber auch dariitber kann kein Zweifel sein, dass Zam- 
beecari auch diese 9 Briefe aus derselben Handschrift tiber- 
setzt hat, wie die 103 der zweiten Sammlung an Federigo. 
Denn auch hier finden sich erstens dieselben Auslassungen 


von Wortern — te zat ouev ep. gr. 891 — und Siatzen 
— Schluss desselben Briefes -—-, zweitens dieselben Les 
arten — atpovdvea statt atpouvewy (ep. gr. 891—reddis 


I, 16), tay 2hsvudeowy statt co chevdspov (liberi eben- 


daselbst)1), 2baigtspévoy statt ebyorscucvoy ep. gr. 410 


(Zion de oben S. 60: quod multe ante sophistarum me 
ordo suscepertt), avers d. i. avopwnors statt ots in. den 
Worten év ote goyaleta: aioasxoy Avy sty ep. gr. 307, welche 
Zambeceari I, 19 tibersetzt: a hominibus operans et quo- 
modo imperetis docens —, wie sie der Codex Dresdensis bietet. 
In letzterem erscheinen diese 9 Briefe als: <’, wo, u3, 5, 


x wre | / 


(Cas. &&’), pic’ (Cas. pre’), 46° (Cas. by’), pay’ (Cas. pxt’), 07 


(Cas. 03°), ae 


Die von Zambececari unter dem Namen des 
Libanios gemachten Briefe. 


Von diesen neun Briefen sind zunichst wol zu scheiden 
folgende sechs, von denen nur der Anfang, und auch dieser 
nicht einmal vollstiindig, mit dem des Originals tiberein- 
stimmt, wihrend alles andere yon diesem durchaus abweicht. 
Ks sind dies: 


ep. gr. 498 (im Dresdensis | Reed yg Le oe 
pve’, im Casanat. ovo.) 
"Avatohtuy | Anatolio. 
Tt yon us movyoat; oye usv | Quid mht faciendum sit, 


') Vergl. oben S. 102. 


S 3 ~ 5 , / 
{4p Attuwy EmLwWOUSLY, TOaTTELC 


\ > ! Vp \ \ 
OF .ETAIVWOV Ala x“XAt MOOS WEY 


= 


\ 5 ~ s \ 
TOV SETALVOUYTS SALETOS 
>) 


OU 


~ 


s\ nf 
yety OS OLOoWw>. 

Das tibrige ist abweichend. 
ep. er. 122 (im Dresdensis 
ozs’, im Cas. 9x0’) 

Nixevttep: 
UEUVTsUALL 
‘ ( 


lagexsAsvou wor 


s , > > 
gov (PZ Gov" TL OUY OD TOA GSKS- 


“ , \ s ~ ~ 
S000 WGt PAG Ae SUAUTOU WSU = 
silav: st 0b todN HYF) zee 
SUC. co OS tC | i 4 RST 


/ \ \ + / >} \ 
TOV, “AL TEOL SAELVOU THY AZVUTTV 
v ~N / 50 ¢ Vv é > 
S7S QOG4V, WS SYWYS, OTAZY SU. ~ 


~ / ) ‘A Mi ~ 
TOU, ‘TOTS STTLAT| SOUL AGL GOV 


~ Rs ee \ , ~ v 
TOU TOAAOLS TE ZXAL XAAOLC Spyots 
eyo Sn GY Yeon wea 
gic STENGtC { CONe \ \ 
CALS FLSTSEOALS PUL Aks ULV ILTY 
2 lo ai Jnl 5 / 
SVT SAYTOS, 1 OQUOE Et TUDEYVOS 


r 5 a aN ~ Vv Vv 
TOGTETATTSY, expadety (Of UEV AY. 


ee 


| 


nequaquam intelligere possum: 
laudart etenim a me non pa- 
teris et tamen quae dignissima 


laude sunt, continue facis. 


Nicentio. 

Mihi iabes Uteris, quas pro- 
aime ad me seripsisti, ut tur 
memor esse velim. cur itidem 
non whes, ut me ipsum me- 
quodsi hoc 


et alld 
tibet profecto mane vidert debet. 


mori teneam?Z 


superfluum duets, 
guom enim me obliviont man- 
davero, tun demwumn tue obli- 
viscar. ita enim de me meri- 
tus es, ut m te meam apsius *) 
mumam posuerim neque facerc 
neque aliquid cupere possim *), 
quod tibi vel muume displiceat. 


Schon der letzte Satz weicht etwas, der Schluss véllig ab. 


ep. gr. 207 (im Dresdensis 
A Ae Oa "i ehd any a/ 
ohe, im Casan. phd’.) 
x l 
[loAvypovie 
¢ a x \ x 
lLKaptov) uat tovde Aovyous 
sare \ \ f > 5) ~ 
Latha, “al THY TEeVIAY OD% ayvostc 
\ XN \ (© ~ 5 
AGL THY TAOS VSS eT 


LSTASAL 


s/f 
QLALAY. 


Das Folgende weicht ab. 


Is) (O17; 354 WW) 
Polychromo *). 
Theophrasti et eloquen- 
et 
(uae 


tenes 
et 
cum ilo nuhi mtercedat, optime 


tiam mopram non 


ignoras benevolentia 


mtuerts. 


1) So bietet richtig auch der Dresdensis statt nyod. 7) Chis. a par- 


vis. *) Chis. possum. 


*) Laur. Bon. Polychromio. 


°) So bietet richtie’ 


der Vaticanus 85 und der Vossianus m?, wiihrend der Vaticanus 83, der 


Vossianus m1, wie der Casanato-Dresdensis, “[hagtu haben. 


Y 


PE a et a ieee be 


ep. gr. 627 (im Dresdensis 
und Casanat. 7’.) 
Kédsu 


yal ( / y 
Qvuoev Javuactoy, st Tie npa- 


al ope ONetixtic: wae. va 

SU THS  ANTTUXYS OUGEL ‘YAN 
Is st f ~ SN ON 

GLATATOY TO YWPLOY TOLe TE LOOVAt 


<< y 
TOLS TSE OVTW. 


— FSi 


L Dos Lesbo Saw) 


Celso. 
Adnurabile videri non debet, 
quod Athenas multi vehemen- 


tisseme et ament et visere cu- 


pant). duleissinaun namgque 


illud est natura soln et is, 
quibus vidisse contingit et qui 
ex aloruwn sermonibus loci 


amoenitatem didicisse videntur. 


Der Sinn des Folgenden ist dem des griechischen Origi- 


nals geradezu entgegengesetzt; eine wirkliche und _ voll- 


stindige Uebersetzung desselben enthilt, wie S. 122 <A. 1) 
bemerkt wurde, Z. II, 155 (99 W.) 2) 


Das gleiche gilt von 
ep. gr. 971 (im _ Dresdensis 
66’, tm Casan. &c’.) 
D] f 
Aprotawetep * 
‘Hyovusvos Bovhesbat oe uy- 
O8Y TY TUSTspwv Byvosty, et 


\ a\ Vv / Ae 
AGL WT OSV SY OULL youvar AAAOV, 


o yd / ) , 
qh 7 SveEGTtt YPAGELY, OU SLWTTS0- 


5 Se ~ * ~ ~ 
WEL. STAT YAY TY; TEAEUTY) TOU 
€ 


as \ 5 f a >) 
TALOOC, FY ETOlyCEy Y Tivwy TAP 
¢ o~ s , a) ’ x ~ 
HulLv Gtrovernias ta O ATO TIS 
~ 3) / a / X\ ie 
TAHYYS snsivys Gaxpva ta TOAMA, 
tf “A >) XN Sew ~ 
TOUTOLE {AO GAvTOV eC7y TULA, 
») \ XN ~ I ~ ~ 
st xat ur) tots wstCoat, TOD TwV 
> C ~~ Vv f * 
OPUahuMY EOyOD TapEtheTo TO 


<a ~ \ ~ yy ’ 5 
mAgoy °), xa vov eyousy ootad- 


I, 58 (II, 861 W.) 


Aristeneto. 

Arbitratus  velle te nihil 
rerum mearum ignorare, tam- 
etsi nihil bont habeo, quod ad 
te scribam, tamen, qualiacun- 
que occurrunt, non est aumus 
reticere. crucior  immatura 
filioli morte et genutus nuhi 
pro cibo, lachrymae vero afflu- 
entes*®) ex oculis*) continue 
rorantes potions loco nuhe sunt 
adeo ut vel capitales timmici 
iam pretate atque miseratione 


| prosequt me possint. 


1) Chis. cupiunt. 7) Vergl. 8.155 sq. °) Chis. afflwenter. *) Laur. 
Bon. om. °®) Dresd. om. °) Ich habe die Stelle durch richtige Inter- 


punktion lesbar gemacht. 


Schon der letzte der beiden Siitze ist nur eine freie 
Paraphrase des Originals, das folgende stimmt gar nicht mehr; 
eine wirkliche Uebersetzung ist Z. HI, 6 (264 W.). 

Endlich findet bei betriichtlichen Abweichungen noch 
eine gewisse Uebereinstimmung statt zwischen dem Anfang von 


ep. gr. 692 (im Dresdensis und 


ooo, im Casan. poy’.) 1, 64 (11) 367 W.) 
Late: | Antipatro. 4). 
Toy zon xatéowy naton | Gaus), gui proxime ad nos 
coy Povoyv os6zy0ar- tod te | profectus est, ita mihi commen- 
, \ ~ ras ¢ v7 | + . hi sabe . . 
yeyewyxotes “at aod tod Yetov | datus erit, ut magis alius esse 


| 
| 


0 


\ iS Jd . >) . . . ° 
TS XL OUMVOUOD zat et tod | nom possit. trim enin®) pa- 


TOV Yevvatoy Gyusovpyod oye trum filius hie esse videtur: 
A%AxtOdD TOD xaKODd. | ius, a quo genitus est, et tuns 
benevolentia et fide et Clear - 

—6 chi cdhsceaplina. 

Auch diese sechs Briefe stehen in dem Dresdensis und 
Casanatensis, an den jedesmal hinter den Zahlen der Wolf- 
schen Ausgabe in Klammern beigefiigten Stellen, und spricht 
keine Lesart4) dieser Handschriften gegen die durch den Text 
der 9 Briefe geforderte Ansicht, dass Zambeccari sich bei 
Uebersetzung dieser Briefe der ersten und zweiten Sammlung 
derselben Handschrift bedient hat, wie bei Uebersetzung der 
106 Briefe der dritten Sammlung. Dies ist hervorzuheben 
angesichts der Bemerkung, welche Zambeccari in der Dedi- 
kationsepistel zur zweiten Sammlung an Federigo gemacht 
hat: neque vero existimes me omnes Libanii epistolas fwisse 
interpretatum, sed eas duntaxat, quae domi hospitabantur. nam 
nulto plures, quom m Graecia essem, et lege et emi, sed ne- 
cessario cuidam commodo dedi, qui im praesentia longissimo 


terrarum imtervallo distat. eas quoque, quom mihi redditac 


*) Codd. Antipatri. *) Chis. Carus. *) Chis. etenim. 
*) Auf die Abweichungen in den Eigennamen darf man sich hie- 
gegen nicht berufen; diese erkliiren sich, wie wir sehen werden, ganz 


anders. 
g * 


| 


= — 


fuerint, latinas faciam nonunique tuo dicabo. Der Ausdruck 
dom? hospitabantur bedeutet, da es sich um Handschriften 
handelt, nach dem Sprachgebrauch jener Zeit‘): ,sie befanden 
sich leihweise bei mir‘, und Zambeccari will sagen, dass 
er lie Uebersetzungen dieser zweiten Sammlung aus einer 
velichenen Handschrift gemacht habe, da seine eigene, aus 
Griechenland mitgebrachte, viel vollstiindigere Handschrift von 
ihm an einen Verwandten ausgeliehen und wegen der grossen 
Entfernung desselben zur Zeit fiir ihn nicht erreichbar ge- 
wesen sel. Wer daraus den Schluss ziehen wollte, dass Zam- 
beccari die Uebersetzungen der ersten und zweiten Samm- 
lung nicht aus jenem geliehenen, sondern aus seinem eigenen 
Codex gemacht habe, wiirde irren. Es war derselbe Codex. 

Und wenn oben (8. 45 sq.) die Frage aufgeworfen wurde, 
ob der Vaticanus gr. 83 derselbe sei, welchen Zambeccari 
mitgebracht habe, so soll auch jetzt diese Méglichkeit nicht 
geliugnet werden, wol aber, worauf es hier ankommt, dass 
Zambeccari aus ihm tibersetzt habe. Denn dieser Codex 
weicht in Lesarten wie Auslassungen viel zu bedeutend von 
demjenigen ab, welcher ZGambeccari’s Uebersetzung zu 
Grunde liegt. 


Aber nicht blos dieser Codex Vaticanus gr. 83, sondern 
iiberhaupt kemer von den 200 mir bekannt gewordenen 
Codices der Briefe des Libanios enthalt die Originale der 
413 oder richtiger mit Einschluss der zuletzt betrachteten 
sechs — 419 Briefe, von denen bisher noch nicht die Rede 
gewesen ist. 

Was ist von diesen Briefen, welche fast vier Fiinftel der 
Gesammtsumme (526) ausmachen, zu halten? Als von Li- 
banios geschrieben geben sie sich selbst durch Nennung 


1) Hiiufig z. B. in den Briefen des Filelfo; zweimal auch bei Zam- 
beceari: III, 299 (8 W.) possem profecto abs te seu negligentiae sew 
obliwionis accusari, quod Aristarchum diu apud me hospitatum tibi 
hactenus non remiserim und III, 180 (149 W.) non recuso munus, dwm 
apud me optatissimi codices hospitentur. 


a Gh ee 


seines Namens: z. B. II, 11 (I, 9 W.): sed st Anaxarcho 
mimiune succenses, finge illum esse me, teque oro, ut Libanio 
ignoscas. Anaxarchum etenim et Tabanuun unus coniungit 
ammus. Kbenso IJ, 31 (1, 30 W.); I, 46 (II, 349 W.); IE, 
5021 (OWW 261s (Baa yee 293 a(ODMW neo und. 92) (117 
Gd sLISMW OO M2 a We) O13 MWe) ea LOS OZ IW ey 
246 (215 W.); 59 (242: W.) 
Die von mir selbst oder durch andre untersuchten Hand- 
schriften, welche Briefe des Libanios enthalten, sind: 
In Rom: in der Vaticana: 1. die Vaticani graeci 
Se Wot eso Se LOO a ASA Ashe Glos tice (13h 869, 
9207937, 9359, 942; 948. 944.1945). 946, 952, 953, 1323; 
1376, 1467, 2160 A 3). 
2. Die Palatino-Vaticani gr. 82, 146, 149, 209, 
243, 275, 278. 
53. Die Urbinates gr. 80, 127. 
4. Die Reginenses er. 18, 71, 168. 
In der Barberina: I, 103 (285). II, 60 (284) ?). 
In der Vallicelliana: B. 70. 


lnvder Casanaten sis: Ge Vi3i4 


— 


In Florenz: in der Laurentiana: XXXII, 37. LY, 
Pec ele bon Ont sa AG le Wi ish GH DEX. (308 tex! 1-6: 
Pox, lb LX XUV, 3°). Badia..9. 

In der Nazionale (Marucelliana): cod. A. CII, 1. 
In der Rieccardiana: 86 und 95. 

In Venedig: in der Marciana: LXXIX. CCCCXLI. 
CCCCXLIL DV. DVI. Append. cl. X cod. IX (olim 8. Io. 
in Viridario Patavii). 

In Padua: in der Bibliothek des Seminario: cod. 
CXXX VII. 

In Mailand: in der Ambrosiana: A. 115 Sup. 


') Letzterer war frither in der Chisiana hk. VIII, 59. 

*) Die eingeklammerten Zahlen sind die friheren Numimern. 

®) In dem Programm de Libanii libris manuscriptis Upsal. et Lincop. 
p. 16 steht aus Versehen in Zeile 7: LXXX, 6 statt LAAXVI, 8. 


eT a ~ 


mart) ee 


(T.231)2). Cy 6Sup.9(E.°5)) ES Sissua (Ni eG a 
73). I. 49 Sup. (I. 215). L. 44 Sup. -+ 49 P. Sup. 

In Turin: in der Universitits-Bibliothek: cod. 
GUX XT (bP 1L226) eCIX (bh ees) 

In Cremona: in der Stadtbibliothek: cod. L. 6 
33.) (12228). 

In Brescia: in der bibliothecaQuiriniana: A. IV, 13. 

In Modena: in der 6ffentlichen Bibliothek (vormals 
Kstensis oder Astiensis): cod. XXV (III, A. 11).. LV.. (I, 
Brodye a Xexive LS Cees) s9 CLE Xe Higa): 

In Neapel: in der biblioteca Nazionale: cod. CLIV 
(1, BE. .18). CLY (i. E.. 20). CCXIM: Ci ASG) era 
(TIT, A.41). CCX V (IT, A: 12); COX VIAN Ss) aaeC 
(LEY Ap) eX CLT, sO 32): 

In Palermo: in der Bibliothek des Liceo: I, C. 18 *). 

In Paris: in der bibliothéque nationale: cod. 
er, 364, 882, 1000, 1308, 1428; 1760; "20RIse 20s zeae. 
TAM 26R1L 72671 2755, “9779. 2962, 2968, 299184. 2908; 
3002, 3021, 3022, 3024, 3035, 3044, 3052, 3110, Suppl. 

3. Coisl. gr. 349. 

In Orleans: in der Stadtbibliothek: cod: pr. 3. 

In Madrid: in der Nationalbibliothek: cod. gr. 
CXVI (Iriarte) und N.-130. 

In der Bibhiotl ae des Hscurial: R-[I-25 (55) 3). X-1-14 
(70). X-U-7 (83). T-I-3 (189). T-1I-15 (151). Y-IHI-9 (329). 
V-IV-1 (471). Q-IV-! ae 

In Sai tara: in der Universitatsbibliothek: 
cod. 1-2-18 4). 


1) Die in Klammern beigefitigten Buchstaben und Zahlen geben die 
friheren Signaturen. 

*) In den wbrigen Bibliotheken Italiens habe ich keine Handschrift 
der Briefe des Libanios gefunden. 

*) Die in Klammern beigefiigten Zahlen beziehen sich auf den 
Catalog von Miller. 

*) Die tibrigen Bibhotheken Spamiens enthalten, wie mir Charles 
Graux mitteilt, keme Handschrift des Libanios. 


= TBR 


In der Universitatsbibliothek zu Leiden: Vossianus 


a hyve if 

In London: in der Bibliothek des Brittischen 
Museum: 

1. die Codices Harleiani 5663 und 6301, 
2. der Codex Arundelianus 517, 
3. die Codices Burneiani 75, 88, 513. 

In Oxford: in der bibliotheca Bodleiana: 

1. die Codices Barpcciani 4, 9, 19, 50, 51, 56, 
(Oy) LIS; L215 918150216, 1219,° 228. 

2. die Codices Laudiani 16, 27. 

3. die Codices Bodleiani miscell. 38, 242. 

4. Grabe’s adversaria 15, 20 und 21. 

5. Dorvalivanr: Xaty se s.cundiix 454 mind '5: 

In der Bibliothek des Lincoln-College cod. XXYV. 

In der Bibliothek des Corpus Christi-College 
COU s.C: 

In Cambridge: in der Universitats-Bibliothek 4 
COU Che mele a: 

In der Bibliothek des Trinity-College: code: Onl 36. 

In Cheltenham: in der bibliothek des Revd. John 
Fenwick, des Schwiegersohnes des verstorbenen Sir Thomas 
Phillipps: cod. 3087 (Meermannianus 364). 

In Kopenhagen: in der kéniglichen Bibliothek : 
cod. 1985 und der Codex Golianus im Apparatus Rostgaar- 
dianus 2). 

In der Universitiétsbiblothek von Upsala: cod. 8 und 
28 nebst dem apographum Palmrootianum. 

In der Bibliothek des Gymnasium zu Linképing: der 


') Ueber die zwei zum Codex Sinaiticus gehorigen Blitter dieser 
Bibhothek vergl. Jahrbb. f. Philol. 1876, 686. 

*) Im tibrigen besteht der apparatus Rostgaardianus nur aus 
Abschriften von anderen noch erhaltenen, simmtlich hier bericksichtigten 
Handschriften; das gleiche gilt von der Collectio Fabriciana N. 90 
und N. 142 in der Universitiits-Bibliothek zu Kopenhagen, und yon 
Wolf’s Apparat auf der Stadtbibliothek von Hamburg. 
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Codex Benzelianus A oder Meursianus, -der Benzelianus B 
oder Obrechtianus, der Benzelianus C oder Rhyzelianus. 

In der Synodalbibliothek zu Moskau: cod. 316 
(303), 426 (599) und 458 (typographei synodalis 13 q.) 4). 

In der Bibliothek des Sinai-Kloster: cod. 1198. 

In Constantinopel: in der Bibliothek des Patriarchen 
von Jerusalem im Kloster zum _ heiligen Grabe: cod. 80 2) 
und 2 Codices mit der Correspondenz des Libanios und 
Basileios °). 

In Athen: in der Universitatsbibliothek: | cod: 
Oh Aes ai AEG) 

In der kaiserlichen Bibliothek zu Wien: cod. theol. 5d, 
93, 142. cod? med" 16." codsiphilai2agG: 

In der koéniglichen Bibliothek zu Miinchen: cod. gr. 
Mon. 50, 51, 253. cod. 490 (Augustanus). 

In der Universititsbibliothek zu Heidelberg: cod. Pal. 


356. 
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In der herzoglichen Bibhothek zu Wolfenbiittel: cod. 
104 (510) 4). 

In der kéniglhchen Bibliothek zu Dresden: cod. D. 9. 

In der kéniglichen Bibliothek zu Berlin: cod. gr. qu. 
3 und ein codex Spanhemianus. 

In der Stadtbibliothek von Breslau: cod. 82. 

In der Universitatsbibliothek von Tiitbingen: Mb 10 
(Crusii varia graeca 109). 

In der 6ffentlichen Bibliothek zu Basel: cod. F. VIIT, 
Arata, Hae Tao. 

In der 6ffentlichen Bibliothek zu Bern: cod. 459. 


1) Die eingeklammerten Zahlen sind die alten, im Catalog von 
Matthaei beriicksichtigten. 

*) Diese Zahl bezieht sich auf den Catalog von Coxe. 

®) Vergl. Bethmann in Pertz’ Archiv f. iiltere deutsche Geschichte 
IX, 653 und 654. 

*) Die in Klammern beigefiigte Zahl bezieht sich auf den Catalog 
von Ebert, 
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Sehr gering ist dagegen die Zahl der Handschriften, tiber 
deren Inhalt ich ungentigend oder gar nicht unterrichtet bin: 
1. im Brittischen Museum Codex Harleianus 


5735, ein chartaceus saeculi X VI, welcher auf fol. 13—83b 


Briefe des Libanios enthalt. Ich kenne — durch Herrn 
Miiller-Striibing — nur die Anfinge der ersten 19 Briefe 


(fol. 13—18), und diese berechtigen zu der Annahme, dass 
in dem Codex nur eine Auswahl aus derjenigen Briefsamm- 
lung vorliegt, welche der Codex Vaticanus gr. 937 fol. 143 sq. 
darbietet. Ueberdies ist es, wie die Interlinearscholien zeigen, 
ein Schulcodex !). 

2. in der Bibliothek des Karl of Ashburnham eine 
Handschrift, welche der Earl von dem bekannten Bibliophilen 
Professor Libri gekauft hat ®), in dem zu London ohne Jahres- 
zahl herausgegebenen Catalogue (,Catalogue of the Manuscripts 
at Ashburnham Place, part the first comprising a collection 
formed by Professor Libri‘) verzeichnet als N. 274: Labani 
epistolae graece pap. 4to, Manuscrit sur papier, m 4to, dau 
XV siecle. 

3. in der Graflich Brahe’schen Bibliothek zu Sko- 
kloster bei Upsala ein Codex, in dem ,Catalog éfver Manu- 
scripterna ete. i Grefliga Brahe’ska Bibliotheket pa Skokloster‘ 
von Joh. Henr. Schréder (in Handlingar rérande Skandinaviens 
Historia t. XII—XV, Stockholm 1825) verzeichnet: In 4% n° 
98, Inbaut Epistolae graece. Cod. chart. vetustus*). 

4. in Constantinopel in der Bibliothek des Patri- 
archen von Jerusalem zum heiligen Grabe, in dem 


1) Von diesem ist verschieden der ,codex Harlaeianus decimo aut 
undecimo saeculo scriptus‘, welchen Garner in seiner Ausgabe des Basi- 
leios fiir die Correspondenz des Libanios mit Basileios, und nach dieser 
Ausgabe Wolf (s. zu ep. 1580 sq.) beniitzt hat. Aus dem Catalog der 
codices Harleiani vermag ich jedoch nicht die heutige Signatur dieses 
Codex zu bestimmen. 

*) Vergl. Haenel im Serapeum XXII Intelligenzblatt S. 187 sq. 

5) Ich verdanke diese Notiz Charles Graux; ob es die eine der 
zwei vorhandenen griechischen Handschriften dieser Bibliothek sei, hat er 
nicht untersuchen konnen. Ich hoffe genauere Auskunft von Prof. Lefstedt, 
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,Report of Her Majesty’s Government on the Greek Manuscripts 
vet remaining in Libraries of the Levant‘ von Coxe, London 
1858 p. 51 N. 73: Codex chartaceus s. XIV. Labanii epistolae. 
Vielleicht ist jedoch der Codex mit dem einen der beiden 
von Bethmann !) genannten Codices, welche die Correspondenz 
des Libanios und Basileios enthalten, identisch. 

Auf dem Athos 

5. im Kloster des h. Athanasios eine Handschrift, 
enthaltend: ABavion éxiotodat tves nach dem Catalog des Pa- 
triarchen von Jerusalem Chrysanthos Notaras bei Sathas pes- 
aovxy, PrBrrobyxy I p. 271 und 

6. im Kloster “I37pmv eine Handschrift: Atfavtovo ent 
stohat vives (92°) xt at uehétat, von eben demselben genannt. 

[ch kann freilich nicht einmal mit Sicherheit sagen, ob 
diese zwei Handschriften noch dasclbst existiren; denn der 
Catalog des Chrysanthos Notaras (7 17351) ist am Anfang des 
vorigen Jahrhunderts gemacht. Die erstere Handschrift ist 
seit der Zeit von niemand genannt, und die Identitaét der 
zweiten mit der von Carlyle 2) i. J. 1801 oder mit eimer der 
zwei 1865 von Miller?) in der Bibliothek cv “I37yowy gesehenen 
Handschriften des Libanios ist um so weniger sicher festzu- 
stellen, als diese nichts genaueres tiber den Inhalt der von 
ihnen gesehenen Handschriften mitteilen. 

Auch von anderen Handschriften des Libanios in den 
Athoskléstern weiss ich nicht, ob sie Briefe enthalten: so von 
derjenigen im Kloster des h. Dionysios, welche Carlyle 4) 


1) Archiv fiir iiltere deutsche Geschichte IX, 658 und 654. Vergl. 
oben S. 186. 

*) Bet Walpole memoirs relating to European and Asiatic Turkey‘ 
London 1817 p. 209: We found the works of Libanius the Sophist ete. 
None of these Mss. bear marks of great antiquity and from the com- 
mentary which surrounds the text in a kind of Greek called Mixobar- 
baros they seem to have belonged to some schoolmaster. 

3) Journal des Savants 1875 p. 225 nebst brieflicher Mitteilung. 

*) Bei Walpole 1. 1. p. 213: We saw... . some selections from 
Demosthenes, Libaniws and Dionysius Areopagita, 


erwahnt und welche mit der von Zachariae (Reise in den 
Orient 8. 267) 1838 gesehenen und als ,,wenig bedeutend“ 
bezeichneten identisch sein kann; desgleichen von einer 
Handschrift im Kloster Vatopaedi, welche Pischon?!) 1858 sah. 

Und dasselbe gilt von dem Libanios ,,in zwei Banden‘, 
welchen Zacharia (1. 1. 5. 303) in der Bibliothek des Klosters 
zur heiligen Dreifaltigkeit in Chalki sah. 

Und wenn es auch mir selbst nach den gemachten Er- 
fahrungen wenig wahrscheinlich ist, dass aus diesen Hand- 
schriften bisher unbekannte Briefe des Libanios zu Tage 
kommen werden, so kénnen doch andere dartiber anders 
urteilen. 

Und ebenso wenig vermag ich jemanden zu dieser meiner 
Ueberzeugung hinsichtlich der Handschriften, welche heut als 
verschollen gelten oder zu Grunde gegangen sind, zu notigen. 
Ich nenne, um mit den verschollenen zu beginnen: 

1) die Handschrift des Libanios, welche Carlyle im 
Jahre 1800 aus dem Kloster S. Saba bei Jerusalem 
nach Constantinopel und von da _ vielleicht nach England 
mitnahm ?); 

2). eme Hdschr. in der Bibliothek di 8S. Pietro, seit 
Aufhebung der Orden (1810) in der 6ffentlichen Bibliothek 
zu Perugia, aber schon 1850 in der letzteren vermisst und 
1869 von mir und dem Bibliothekar Adamo Rossi vergebens 
in beiden Bibliotheken gesucht: ,cod. n. XXVIT della classe 
IV, cartaceo di ottima mano, assai ben conservato in foglio 
del secolo XV‘, enthaltend: Av8aviov sogretod enretokat. ,sono 

1) Die Monchsrepublik des Berges Athos in Raumer’s historischem 
Taschenbuch, 4. Folge, 1. Jahrgang (Leipzig 1860), 8. 68. 

*) Vergl. Walpole 1. 1. p. 168 und 176. Oder sollte diese mit der- 
jenigen identisch sein, welche nach dem Tode Carlyle’s vom Erzbischof 
von Canterbury gekauft, dann fiir die Bibliothek des Patriarchen von 
Jerusalem reklamirt worden ist und sich jetzt in dieser vielleicht als 
N. 80 befindet? (S. oben 8. 136.) Vergl. Todd in den Transactions of 
the Royal Society of Literature of the United Kingdom, vol. I, Part. J, 
London 1827 p. 158 sq. und mein Programm de Liban libris manu- 
seriptis Upsal.p. 13 not. 2). 
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tutte in numero di CCXLVITIT. Com. Kizapum. eyedhov yougey. 
In ultimo al Mss. si legge tm zxatw Os yors. .. So sagt Ver- 
miglioli in ,CCCCLX e pit. codici illustratié p. 996, (dem 
handsehriftlichen Catalog der déffentlichen Bibliothek von Pe- 
rugia). Die Zahl 248 diirfte auf einen der Codices hin- 
weisen, welche die von Georgios Lekapenos  veranstaltete 
Sammlung von Briefen des Libanios enthalten 1). Diese be- 
ginnt auch, was freilich nicht viel beweist, mit demselben 
Briefe: Kasaoyw: 2 


ae) 


wehhov yououv (= 1 W.). Die Subscription, 
auf welche bei etwaiger Identitiitserkliirunge Gewicht zu legen 
ist (cM xvptw Yea Norowm . .), ist mir in den von mir unter- 
suchten Codices des Libanios nicht begegnet. Sollte er mit 
dem Codex Ashburnham identisch sein? Libri hat, so viel 
ich weiss, in Italien Handschriften gekauft; 

3) eine Handschrift der ehemaligen Augustiner- 
Bibliothek (Angelicana) in Rom, erwiihnt von Siebenkees 
bei Harles, introductio in histor. linguae graec. I p. 65?: 
Lipistolae Liban Photii s. Georgu, Synesi, jedoch in dem 
handschriftlichen Catalog dieser Bibliothek vom Jahre 1847 
nicht verzeichnet ; 

4) eine Handschrift der Chisiana in Rom, erwahnt 
von eben demselben |. |. p. 67: Epistolae diversorum graecac 
Tabanit, Platonts saec. XV. membran., von mir ebenfalls 
1868/69 vergeblich gesucht. Auch der jetzige Bibliothekar 
Professor Giuseppe Cugnoni hat nirgends eine Spur der Hand- 

D D 
schrift gefunden : 

5) ein codex cardinalis Sfortiae: epistolae Laban ad 

1) Vergl. de Libanii libris manuser. Ups. p. 8sq. Zu dieser Klasse 
von Handschriften gehérte auch diejenige, welche sich im Griechi- 
schen Colleg zu Rom befand und im Jahre 1597 von Leo Allatius 
abgeschrieben wurde, wie dieser selbst in der diatriba de Georgiis p. 364 
bezeugt: Hae sunt epistolae Libanii a domino Georgio Lecapeno se- 
lectae numero 264. Kas puer adhuc vundecennis in Graecorum collegvo, 
niemium tune temporis Libanti scriptis addictus, ex antiquo codice mila 
furtim exscripseram. — Kein andrer als der zu derselben Klasse gehorige 
Codex Rolambianus ist der von Wolf zu ep. 1088 citirte Codex Upsa- 
hensis. Vergl. das obige Programm p. 17. 
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Basiltium et Basilii ad Libaniun et alos plerosque 140, anti- 
qussemum exenplar bei Montfaucon bibl. Mst. Tp. 699¢ ye 
manuscripto codice 1555 bibliothecae Card. Chigit ; 

6) ein Codex ,in bibliotheca D. Guillelmi Pellicerii 
olim episcopi Monspeliensis' Labaniw epistolae bei Mont- 
faucon bibl. Mst. IT p. 1200) ,e catalogo codicis Colbertini 2145: ; 


7) der Codex des Aldus Manutius, tiber welchen er 
sich in der Praefatio zu der Hpistolarum Graecarum collectio | 
Venetiis 1499 an Codrus Urceus iiussert: collegimus neuper, | 
Codre doctissime, quotquot habere potwmus graecas epistolas 
easque typis nostris excusas duobus libris publicamaus praecter 
multas alas Basil, Gregori et Laban, quas, cum promaun 
fuerit facultas, imprimendas donw servamus. Zur Ausfiithrung 
des Planes ist er nicht gekommen ; 
8) em codex ,Venetiis in Bibliotheca S. Marci 
codex lit. I. 7 signatus quarti ordins chartaceus et manu 
recente scriptus epistolarum CXIV*‘, von Wolf in der Prae- 
fatio ad lectorem seiner Ausgabe p. 7 genannt. Die Sig- 
natur Ff. 7 weist auf ein Numerirungs-System hin, welches 
zur Zeit Rostgaards, aus dessen Apparat Wolf im allgemeinen 
seine Angaben tiber die italienischen Handschriften des Li- 
hanios geschépft hat, lingst ausser Gebrauch war, niimlich 
auf dasjenige, nach welchem die Handschriften des Bes- 
sarion von Rom nach Venedig tibergefiihrt worden waren. 
F bedeutet die (sechste) Kiste, 7 die Handschrift in ihr. 
3 


Nun ist dieser dlteste Catalog der von Bessarion der Republik 


Venedig geschenkten Handschriften noch in einem Codex 
Riccardianus (Plut. S. ord. I), wenn auch unvollstiindig, er- 
halten unter dem Titel: ,Tabula librorum tam Graecorum quam 
Romanorum quos Reverendissimus in Christo Pater Dominus 
Cardinalis Nicaenus ac Hpiscopus Albanensis dono  dedit 
Serenissimo et Excellentissimo Ducali Venetiarum Dominio: 
qui reconditi (prout Roma transmissi fuerant) in capsis XXX 
commendati fuere magnificis et generosis Dominis Procura- 
toribus aedis Divi Marci, tantisper quoad instruatur et exorne- 
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tur domus aliqua Bibliothecae‘ und von Lami in den Deliciae 
eruditorum T. XI Florentiae 1740 p. 128—150_ publicirt. 
In demselben ist Hine Handschrift der Briefe des Libanios 
verzeichnet und zwar wirklich in capsa I, aber nicht, wie 
Wolf angibt, mit N. 7, sondern mit N. 6: 

N. 6 Labanu epistolae im papyris. (i. 1. p. 184.) Ver- 
mutlich hat der Gewiihrsmann der Notiz von diesem Catalog 
Kunde gehabt oder wenigstens aus ihm die Notiz erhalten; 
auffillig bleibt nur, woher er erfuhr, dass der Codex 114 
Briefe enthiélt#). Jinen, solchen enthalt die Marciana und, 
so viel ich sehe, auch eine andre Bibliothek nicht. Waltet 
in Bezug auf die Zahl ein Irrtum ob, dann zerfallt dieser 
ganze Codex in Nichts. Denn der eben unter N.6 genannte 
Codex ist héchst wahrscheinlich mit dem spiteren Plut. XAT, 
26 *), jetzigen Marcianus gr. 442 (- Wolf's Marcianus  se- 
cundus) identisch. Dieser enthalt 159 Briefe. 

Nicht ganz so steht es mit einem 

9) Codex 8S. Marci Florentinus, welchen Wolf 
nach Rostgaards Apparat in der adnotatio zu ep. 64, 114, 
53D, 925, 936, 1083 und 1084, zu ep. 383 s0gar mit der 
Zahl 25 citirt hat, ohne dass sich unter den im J. 1808 bei 
Aufhebung der Klister in die Laurentiana versetzten oder 
unter den zur Zeit in 8S. Marco befindlichen Handschriften der 
einstigen Dominikanerbibliothek von Florenz die Spur von 
| \ einem solchen Codex. findet. 

Da die 1495 an die Dominikaner von S. Marco ver- 
pfindete Mediceerbibliothek schon 1508 fiir die Mediceer zu- 
riickgekauft wurde, ist an einen Codex Mediceus schwer zu 
denken. Auch stimmen die Lesarten keines der Codices Lau- 
rentiani mit den von Wolf aus jenem Codex angefiithrten 

} tiberein. Und aus demselben Grunde ist die Annahme einer 
Verwechslung mit dem codex D. Marci 25 in Venedig, dem 


1) Lesarten teilt Wolf aus ihm nicht mit. 
*) Vergl. Tomasini bibliothecae Venetae Manuscriptae, Utini 1650 
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heutigen Marcianus gr. 442, welchen Wolf mehrmals (zu ep. 21, 
348, 631) citirt, unstatthaft, vielmehr die Handschrift zu den- 
jenigen zu rechnen, welche vor oder bei Aufhebung des 
Klosters von S. Marco verloren gegangen sind 3). 

Zu den verschollenen ist ferner zu ziihlen 

10) der ,codex Georgii Wheleri, canonici Dunelmensis, 
Laban eprstolae et declamationes graece codex/4#, welcher in 
dem catalogus codicum Angliae et Hiberniae T. I, N. 9114. 43 
citirt ist. Kine von mir nach Durham gerichtete Anfrage 
blieb erfolglos. Méglicherweise ist der Codex in die Bibliothek 
des Jesus-College in Cambridge gelangt. Wenigstens erhielt 
letztere Handschriften aus Durham (Kdwards, Memoires of 

11) Der Codex N. 5: Kpistolae LInabani Rhetoris So- 
plustae, des Petrus Pantinus, Decanus Sanctae Gudilae 


hbraries, Leipzig 1859, I, 622). 


Bruxellensis, welchen dieser selbst in dem 1611 an 
Johannes Meursius gesandten Verzeichnis seiner griechischen 
Handschriften (bei Fabricius bibl. gr. lib. VI, c. 5. vol. XII 
p- 311) erwahnt. Der Codex ist daran kenntlich, dass sich 
an seinem Schluss befindet: /pestolae pars Demosthenis ad 
Athemienses qua conqueritur se ab altari ad quod confugerat 
ab ipsis abstractum et Philippo traditum fuisse ad. i. vermut- 
lich die wedéty des Libanios: eytysev 0 Dthintos tov Ayuoshé- 
vay “th. R. IV, 253. Die Handschriften Pantins erhielt 
dessen Lehrer Andreas Schott (7 1629); spiter kamen sie in 
die Bibliothek der Jesuiten zu Antwerpen, aber schon in dem 
Verzeichnis der griechischen Handschriften dieser letzteren 
Bibliothek vom Jahre 1638 bei A. Sander, Bibliotheca Belg. 
Mst. I p. 334 und 335 findet sich eine Handschrift dieses 
Inhalts nicht. Und so hat ihn schon Voemel (Demosthenis 
contiones Proll. p. 260) vergeblich gesucht. Wie Scheler mir 
mitgeteilt hat, befindet sich keine Handschrift des Libanios 
in den belgischen Bibliotheken. Stiinde nicht jene Notiz des 


1) Vergl. Anziani della biblioteca Mediceo-Laurenziana di Firenze, 
W, 1872: p. 24. 
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Pantinus tiber den Schluss des Codex entgegen, kénnte man 
zu der Vermutung kommen, derselbe sei mit dem Meursianus 
in Linképing identisch. Denn es ist bekannt, dass Meursius 
von Andreas Schott Handschriften erhielt, wie die des Theo- 
doros Metochita), und wenigstens ein Brief des Libanios, 
welcher sich in dem Codex Schott’s sicher befand, da er aus 
diesem von Fed. Morellus in der Vorrede zu Libanii prae- 
ludia et declamatt., Paris 1606 publicirt worden ist, némlich 
Lvotatto: of Agyovtés ve (d. i. ep. 123 W.) befindet sich auch 
in dem Codex Meursianus (unter N. 61) 2). 

12) Kin codex bibliothecae Reginae Sueciae mit 
CCC epistolae Libanw ineditae, erwiihnt von Joh. Heinr. 
Boecler in seinem Werk Saecula IV a Christo nato priora, 
Sedini 1699/3 p. 381: imvent m Bibliotheca Reginae Sueciae 
(d. i. Christine) CCC epistolas evusdem (Libanw) meditas. Die 
Aeusserung Boeclers stammt zwar aus dem Jahre 1659, also 
aus der Zeit unmittelbar nach Ueberfithrung der Bibliothek 
Christinens von Stockholm nach Rom, kann sich aber doch 
nur auf die Zeit von 1649—1652 beziehen, in welcher er als 
Professor in Upsala (seit 1649) und Historiograph (seit 1650) 
im Dienst der Koénigin stand; denn 1652 wurde er seiner 
Stellung enthoben und verliess Schweden *). Nun ist eine 
solche Handschrift in der bibliotheca Reginensis nicht nach- 
zuweisen. Will man also nicht zu der sehr mislichen An- 
nahme fltichten, Boecler habe, indem er von dem jetzigen 
cod. Vaticano-Regin. gr. 168 sprach, doppelt geirrt, da dieser 
Codex nicht 300, sondern nur 200 Briefe enthalt und die 
ersten 157 desselben, welche ohne Aufschrift sind, nicht dem 
Libanios, sondern dem Synesios angehéren, so bleibt nichts 
andres iibrig als diese Handschrift zu denjenigen zu rechnen, 


1) Vergl. Mittarelli, bibl. Manuscr. 8. Michaelis Venet. prope Mu- 
rianum praef. p. XIX. 

2) Vergl. das Programm de Libanii libris manuseriptis Upsal. et 
Lincop. p. 20. 

®) Vergl. Arckenholtz, Mém. concernant Christine Reine de Suede, 
delap 20a. 
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welche der Kénigin 1654 in Antwerpen oder seit 1658 in 
Italien abhanden gekommen sind!). An den im Besitz ihres 
Bibliothekars Isaac Voss befindlichen, jetzigen codex Vossianus 
er. fol. 77 in Leiden freilich wird nicht zu denken sein, da 
dieser viel mehr, niimlich 1021, Briefe enthiilt. 

13) und 14) zwei Codices, welche sich um’s Jahr 1570 
in Konstantinopel in der Bibliothek des Fiirsten Manuel 
Kugenikos befanden nach dem von mir-im Gratulations- 
programm der Universitét Rostock zum vierhundertjihrigen 
Jubilitum der Universitit Ttibingen abgedruckten Catalog 


eimes Griechen *); 
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Zu denjenigen Handschriften von Briefen des Libanios, 
welche mit grosser Wahrscheinlichkeit als ginzlich zu 
Grunde gegangen anzusehen sind, gehéren mehrere einst 
in der Bibliothek des Hskurial befindliche: so der Codex: 
Libani declamationes ect epstolae, Num. 336 in der Samm- 
lung des Gesandten Philipps I] in Venedig (1541—1543), 
Diego Hurtado de Mendoza, welcher ihn mit 30 andern 
Handschriften vom Sultan Soliman II geschenkt erhalten 
hatte *), um ihn bei seinem Tode (1575) dem Konig Philipp 


1) Vergl. Blume iter ital. II, 61. Bethmann, Archiv fiir iltere 
deutsche Gesch. XII, 217. Nach Arckenholtz 1. 1. p. 271 brachte sie 
9145 Handschriften mit nach Italien; obwol sie aber auch dort noch 
Handschriften kaufte, betrug die Zahl derselben nach Zanelh (la biblioteca 
Vaticana p. 63) bei ihrem Tode (1689) nur 2111. 

2) De antiquitatibus ect libris manuscriptis Constantinopolitanis, 
Rostochii 1877 p. 25 col. 2. 

5) Vergl. Iriarte catalog. manuscr. graec. Matrit. p. 277. Miller 
eatal. des mss. erecs de la bibl. de V Eseurial p. VI. Das. vollstindige 
Verzeichnis dieser Sammlune — 3848 Nummern —, von Iriarte 1739 
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fiir die neugegriindete Bibliothek des Eskurial im Kloster 
S. Lorenzo zu vermachen. Bei dem vierzehntigigen Brande 
dieser Bibliothek im Jahre 1671 wird sie mit fast dreihundert 
Handschriften zu Grunde gegangen sein. Wenigstens ist 
unter den erhaltenen Eskurialhandschriften keine, welche mit 
ihr identisch sein k6nnte. Freilich ist nicht zu vergessen, 
dass einige Handschriften der alten Kskurialbibliothek in die 
Nationalbibliothek zu Madrid gekommen sind 4), und _ aller- 
dings enthaélt der von Iriarte nicht catalogisirte, jedoch von 
Graux fiir mich untersuchte Codex der letzteren N.-1380 2) (frither 
2050) ,fabanius Sophista Antiochenus: Declamationes quae- 
dam: ipistolae. fol. chart. 1. s. |i. e. litera saeculi] 15°) von 
fol. 1—182 ArBavtov sogretod wedétat und von fol. 182b—243 
emiotoAat AvBavtov sogtstod, aber es fehlt die den Handschriften 
des Mendoza eigne Signatur (D. De Mendoza), und so ist eine 
Identitatserklirung nicht gentigend begriindet. 

Kbenso wenig sind mehrere Handschriften, welche der 
alte im Auftrag Philipps IT von dem Kreter Nikolaos 
Torrianos vertasste Catalog *®) von 815 Nummern. auf- 
zihit, in der heutigen Eskurialbibliothek zu finden, vielmehr 
wahrscheinlich bei jenem Brande zu Grunde gegangen, so: 

yoayuatiz ev oP N. 6: Sur la prosodie. Lettres de Libanius (p. 333). 

montixn ev 6 N. 58: Tragedies d’ Euripide avec des scholies. Lettres 
de Libanius. Epigrammes (p. 387). 

q. pehetat év gukkw N. 165: Declamations et lettres de Libanius en 

\ deux tomes (p. 348) *). 

emtotohai év ovAAw N. 181: Ouvrages de Synesius, lettres de Libanius, 
Declamations de Libanius (p. 344). 

extotokat év 6Y N. 183: Lettres de Libanius, le Phédre de Platon etc. 
(ps 845). 


| ) copirt, ist noch nicht publicirt und nach Valentinelli delle bibhoteche 
della Spagna (Ber. d. Wiener Akad. XX XTIT [1860] 8. 69) sogar verloren. 
1) Vergl. Valentinelli 1. 1. S. 20. 
*) Veregl. Jahrbb. der Philol. 1876, 634 und oben 8. 134. 
8) Erhalten im codex Escur. X-I-16, und yon Miller L. 1. p. 833sq. 
‘| in franzosischer Uebersetzung publicirt. 
*) Vielleicht die Handschrift des Mendoza oder Ese. T-I1-15? 


extatohal ev 4? N. 185: [latpzoyou tiwvos Exretodat. Lettres de Lihanius 
(p. 345). 
emtatoAat év 7? N. 186: Lettres de Libanius (p. 845) *). 

In Anbetracht der nicht kleinen Summe dieser teils noch 
nicht untersuchten, teils verschollenen, teils verbrannten 
Handschriften kénnte jemand leicht zu der Meinung kom- 
men, es mdédchten in denselben auch die uns _ fehlenden 
griechischen Originale jener 419 lateinischen Briefe Zam- 
beecari’s’ enthalten sein resp. enthalten gewesen sein. Ist 
doch Wolf?) mit der iéhnlichen Behauptung hervorgetreten, 
dass diese 400 Briefe, welche Libanios ausser den 1600 von 
ihm herausgegebenen geschrieben habe, im griechischen 
Original in der Vaticana zum Vorschein kommen wiirden, 
da deren Custos Gaccagni in den collectanea monumento- 
rum vet eccl. graec. et lat. Rom 1698 p. XLIX die Zahl 
der zu seiner Zeit in der Vaticana befindlichen Briefe des 
Libanios sepra duarum chiliadiun numerum angegeben hatte. 
Nun habe ich zwar in dem Autsatz: ,Zur Schriftstellerei des 
Libanios. Il‘  (WJahrbticher der Philologie 1876, 491 sq.) dar- 
getan, dass die Vaticana, obwol sie seit Zaccagni betracht- 
lichen Zuwachs an griechischen Handschriften erhalten hat, 
doch keine andern als die aus Rostgaard’s Abschritten von 
Wolf publicirten Briefe enthilt, dass ferner die Zahl dieser 
hei Wolf stehenden Briefe auch aus den andern von mir unter- 
suchten Handschritten nur um zwei oder drei, von denen 
der letzte resp. die beiden letzten noch dazu liickenhaft sind, 
vermehrt werde, andrerseits aber um mehr als 40, weil un- 
echte, Briefe zu kiirzen sei; gleichzeitig aber habe ich betont, 
dass der Glaube, wir besiissen den gesammten epistolaren 

1) Vielleicht cod. Escur. R-III-25 ? 

*) Praef. ad lectorem p. X: Habes heic graecarum (epristolarum) 
centurias circiter XVI. Accedunt illis Latinarum, quas Zambicarit in- 
dustriae debemus, ex MS. Ambrosiano auctarum centuriae fere qunque. 
Ex quibus cum viv centum inter Graecas exstent, prodibit numerus 
chiliadum dwarwm, quot in Vaticanis codicibus exstare supra testantem 


audivimus Zacagnium. 
1S )o 
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Nachlass des Libanios, irrig sei und schliesse jetzt daran die 
fiir uns noch wichtigere Bemerkung, dass es tiberhaupt 
keine Handschrift gibt, welche ein” corpse uae 
grum epistularum Libanianarum enthielte. Denn 
auch in dem einzigen Codex, von welchem dies mit einigem 
Schein von Wahrheit gesagt werden konnte, niimlich in dem 
I schon oben (8. 45 sq.) genannten codex Vaticanus gr. 83, 
| welcher 1566 Briefe (incl. 21 angeblich zwischen Libanios und 
Basileios gewechselt) enthilt, ist ein solches nicht zu erkennen. 

Denn es fehlen in demselben die Briefe 15. 16. 17. 28. 
876. 1018. 1020. 102U, 1025. 1050; 1226.22 7 ea 
reden von solchen, deren Kehtheit zweifelhaft ist. Dass in 
diesem Codex zwei verschiedene Sammlungen zusammen- 
geschweisst sind, ergibt sich erstens daraus, dass zwanzig 
Briefe zweimal wiederkehren : 


ep. 85 in Buch a’ als Brief &q’ (fol. 25) u. in Buch <‘als Brief py’ (fol. 369) 


ep. 88 Oi ow.’ (fol. 26b) Spe ov.’ (fol. 369) 
ep. 108 a” xe’ (fol. 31) / OW.e ‘ (fol. 8369) 
ep. 134 g./ ate’ (fol. 41) oe PLC ’ (fol. 369) 
ep. 139 a px’ (fol. 42) e" py” (fol. 369)) 
ep. 146 a pxt ’ (fol. 43) e OUT) (fol. 369b) 
ep. 148 a. AY ‘ (fol. 44) e pu. th (fol. 369b) 
ep. 159 0. oy.” (fol. 46b) ok py ’ (fol. 869b) 
ep. 160 gy," Od. (fol. 47) a pva.” (fol. 370) 
ep. 201 a. onB” (fol. 58) e evi” (fol. 370b) 
| ep. 53 3’ ‘ (fol. 102b) ny! glee (fol. 244) 
\ ep. 681 B’ o&n,’ (fol. 145) a! on (fol. 324) 
ep. 759 8’ cde’ (fol. 167b) a’ 31,3 (fol. 324b) 
ep. 862 B" ont’ (fol. 184b) 2" <’ (fol. 886b) 
ep. 870 B° sha’ (fol. 185) e° sty ‘ (fol. 388) 
ep. 887 ce wale (fol. 185) g" 3x6" (fol. 392) 
ep. 892 Bg a 0 (fol. 185b) ¢/ oh 3’ (fol. 398b) 
) ep. 908 Be she’ (fol. 186) 24 zwischen op. w. 
1.7 ‘ (fol. 396) 
ep. 1160 ys tn " (fol. 272) i 0s W.0 ‘ (fol. 429b) 
ep. 927 oe zwischen 6&0’ u. c! wy’ (fol. 429b) 


fe’ (fol. 404) 
| zweitens daraus, dass zwei Zahlungen durcheinander- 
laufen: so, um hier nur Kin Beispiel zu nennen, bei ep. 1538, 


DD) 


welche im Codex Buch ¢’ Brief pe’, d. h. der 1315. Brief 
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ist, zugleich aber von manus prima die Zahl aga’ (1501) hat. 
Die eine der beiden Sammlungen (saeculi XI) kann ein 
corpus integrum gewesen sein; sie ziuhlte die Briefe in lau- 


fender Reihenfolge, und ihr gehért diese Zahl age’ an; aber 


von ihr liegt in dem Codex nur ein Teil vor (nicht ganz 
25 Quaternionen, etwa 770 Briefe enthaltend); zu dessen 
Veryollstiindigung wurde eine zweite Sammlung (saec. XI) 
hinzugenommen, jedoch ist eine liickenlose Hrganzung nicht 
erméglicht worden. Die Hinteilung der vereinigten Samm- 
lungen in 5 Biicher von je 300 Briefen, wozu erstens noch 
ein BBAtev ¢’ mit v6” und einem unnumerirten Briefe, zwei- 
tens die énrotoknt adyoBota. tod usydthon xat coved Bactistov 
za. kBaviov tod soxtstod kommen, riihrt von viel jiingerer 
Hand _ her. 

Und doch sind mehrere hundert Briefe, insonderheit ep. 
1284—1556 W., allein durch diese vaticanische Handschrift 
und zwar durch das Fragment derjenigen, welche vielleicht 
ein corpus integrum enthielt, auf uns gekommen. Wie leicht 
konnte auch dieses Fragment oder die ganze Handschrift zu 
Grunde gehen und wir jener Originale fiir immer beraubt 
werden. 

Mithin sind aus den Tatsachen der Ueberlieferung 
der libanianischen Briefe Griinde gegen die Existenz der 
Originale jener 419 Uebersetzungen Zambeccari’s nicht gel- 
tend zu machen. 

Sollen wir aber bei diesem negativen Resultat fiir immer 
stehen bleiben? Oder soll die Entscheidung wenigstens bis 
wut eine spatere Zeit, etwa bis dahin, wo alle Handschriften 
der griechischen briefe untersucht worden sind, verschoben 
werden ? 

Mir scheint keines von beiden notig; mur schemt viel- 
mehr die Sache schon jetzt spruchreif. Fragen wir nur diese 
Uebersetzungen selbst und benititzen wir die uns zu 
Gebote stehenden Mittel. Haben wir doch ausser der grossen 
Zahl von pedsrar und xpoyouvecuats noch mehr als 60 Reden 
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und mebr als 1500 echte Briefe, welche uns tiber die Studien, 
Neigungen, Lebensanschauungen und Beziehungen des Li- 
banios zu Anderen, den Kreis seiner Bekannten, zugleich 
aber auch tiber seine Art zu briefstellern Aufklaérung geben. 
Haben wir doch seine bis in sein hohes Alter reichenden, 
freilich mit den Méangeln dieser Litteraturgattung behafteten 


\ 


und mit Kritik zu beniitzenden Memoiren (Btoc 7 meet t¥c 
égutod toyys R. I, 1 sq.). 

Vorher ein Wort tiber die bisherige Beurteilung dieser 
Briefe; dieselben sind der Aufmerksamkeit der Gelehrten 
keineswegs entgangen. 

Im allgemeinen sind sie stillschweigend oder aus- 
driicklich, wie die oben betrachteten 112 Briefe, als die 
Uebersetzungen !) wirklicher Briefe des Libanios, mithin 
als echt anerkannt und fiir alle méglichen Zwecke beniitzt 
worden. So dussert sich tiber die Gesammtheit dieser Ueber- 
setzungen im sechzehnten Jahrhundert ihr erster Herausgeber 
Sommerfeldt in der praefatio ad lectorem: Jranciscus ille 
Lambicarius Bonomensis alas e Graeco m Latium vertit. 
Keinen Zweifel hegt Fabricius in der bibl. graec. T. VII 
p. 397 und 413 (vergl. unten S. 153), desgleichen Harles in 
der neuen Ausgabe der bibliotheca VI, 789, und Tillemont 
(histoire des empereurs T. IV. P. Il. pag. 1056: on a@ en- 
core un assez grand nombre de lettres de luy imprinées seule- 
ment en latm). Wolf aber kann sogar nicht umhin ihrem 
Inhalt gleiche Worte der Anerkennung wie ihrer Form zu 
spenden: Primus imter eos, qui post renatas literas Tabanw 
epistohs operam impenderunt, Irancscus Zanbicarius, Bo- 
nonensis, est. Hue enim quadringentae amplius epistolae, 


*) Die Ansicht, welche ich einmal yon einem italienischen Lati- 
nisten hérte, Libanios habe auch selbst lateinische Briefe geschrieben 
und diese seien in einer Handschrift zu Padua erhalten, ist sicher falsch. 
Libanios hat nur Griechisch geschrieben. In der Bibliothek des Semi- 
nario zu Padua gibt es einen griechischen Codex mit Briefen des 
Libanios und einen lateinischen mit der Uebersetzung des “Apytoay.os von 
Benedictus Bursa. (Vergl. 8S. 43.) 


pA oa 
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Latine conversae, et in tres libros digestae, debentur. — Porro 
nonagmnta tantum earum in mea hac collectione Graece ex- 
stant, cum dignae tamen pleraeque sit, quae nunc propter 
sententiarum elegantiam, nunc propter rerum argumenta legan- 
tur. (Praef. ad lect. p. 1.) 4) 

Kbensowenig begegnet man in neuerer und neuster 
Zeit bei denen, welche auf diese Briefe zu sprechen kommen, 
einem Zweifel an ihrer Kchtheit: so bei Schéll, Geschichte 
der griechischen Litt. HIS. 118.1. 121, bei Bihr, dem Verfasser 
des Artikels Libanius in Pauly’s Real-Encyclopidie 
(QV 8.1011): ,,Die Briefe des Lib. 1605. bei Wolf nebst 
zwei bei Bloch in. griechischer Sprache, zu welchen noch 
522, die blos in latemischer Uebersetzung von Fr. Zam- 
bicart vorhanden sind, hinzukommen‘; bei Nicolai (Gesch. 
der griech. Lit. 8S. 575%): ,,Mehr jedoch als der vierte Theil 
dieser fiir die Kenntnis der Zustiinde jener Zeiten sehr wich- 
tigen Briefe ist nur noch in lateinischer Uebersetzung vor- 
handen“; bei L. Petit, dem Verfasser eines essai sur la vie 
et la correspondance du sophiste Libanius, Paris 1866, p. 6: 
Zambicarius avait recueilli dans la Gréce, ou i avait passé 
cing années, les trois cents lettres dont. il a donné la tra- 
duction latine avec l'aide d’Argyropoulos. Quatre vingts 
seulement, sur ces trois cents lettres, ont été retrouvées et 
reproduites par, Wolf dans le texte grec.‘ (Den Irrtiimern in 
den Zahlen, welche sich in allen drei Citaten finden, wider- 
spreche ich nicht, weil sie durch meine voraufgegangene 
Darlegung von selbst verbessert werden.) 


1) Zu ep. er. 498 bemerkt er: Inter Zambicarw allas lib. II ep. 1 
extat epistola ad Anatolium, cuius idem est initium, argumentum 
vero diversissimum ; ean infra integram exhibebo inter Latinas nostri, 
quas Graece huc dum reperire datum non fuit. Kin sonderbarer Irrtum 
ist ihm zu ep. gr. 470 begegnet: Zambicarius epistolam hanc obscuran 
vocat, qualis tamen non est, nisi eam ex interpretatione, quae subinde 
meras tenebras offundit, aestimes. Es leet gar keine Aeusserung Zam- 
beceari’s tiber diesen Brief vor. Fast méchte ich glauben, Wolf habe 
das Wort obscura in ep. lat. ILL, 268 (Uebersetzung von ep. 467), welches 
die Randbemerkung eines Schreibers oder Lesers ist (vergl. 8. 51 A. 1), 
fiir eine Aeusserung Zambeccari’s genommen, 


Aber, wie gesagt, diese Briefe sind auch unbedenklich 
fiir alles beniitzt worden: so fiir die Geschichte des Kaisers 
Julian von Miicke in seinem — freilich recht schwachen — 
Flavius Claudius Julanus nach den Quellen‘, Gotha 1869, 
II, 217: ,,Die foleenden Briefe des Libanios sind nur noch 
in lateinischer Uebersetzung vorhanden" u.s. w.; fiir Kultur- 
geschichte von Heyler, dem Herausgeber von Juliani 
epistolae p. 188: ,Locis scriptorum (qui probant sententiam 
virtute vel inter ignotos parari amicitiam) addi potest Liban. 
ep. 4 libri THI inter Latinas ubi legitur: Vulgata sententia 
est cas esse virtutis vires, ut eos etiam, quos minime noveri- 
mus, amare magnique facere cogamur, si egregia virtute prae- 
stant, noch mehr von Ernst v. Lasaulx, einem fleissigen 
Leser des Libanios, welcher sowol in dem ,Fluch bei Griechen 
und Rémern‘ (Index von Wiirzburg 1845, —- gesammelte Ab- 
handlungen 8S. 159) als auch besonders ,Zur Geschichte 
und Philosophie der Ehe‘, Miimchen 1852 (Abh. d. bayr. 
Akad. I.-Cl. VII. Bd.), 8. 37, 65, 1067 andeO7ee ce 
zahlreiche Stellen aus diesen lateinischen Briefen (I, 30; IIT, 
360; I, 25; IT], 125; Il], 3877: 10, 1383" yee ees 
Zeugnisse eines der letzten altgliubigen Hellenen, eines 
Spitlings der alten Sinnesart‘ beruft. 


Aber auch kritischere und bedachtigere Kopfe als die 


letztgenannten stehen auf demselben Standpunkte. 


— 


Frederik Christian Petersen hat in seimer commentatio 
de Libanio I Havniae 1827 diese latemischen Briefe unbe- 
denklich fiir die Charakteristik des Libanios herangezogen : 
so ep. I, 44 W. fiir die Selbstgefilligkeit, mit welcher L. 

seine eigenen Schriften beurteile (p. 21); I, 14 und IIT, 384 
) fiir seine Schitzung der Astrologie (p. 25); Hl, 2 und I, 41 
fiir seine Studien (p. 23); I, 68; HI, 26; IT, 149 bis 151 fur 
die Behauptung, dass Libanios eine Handschrift der Odyssee 


DEB PINS HEC WRT A AN BFL A eee 


in von héchstem Alter besessen habe (p. 17); 1, 73 ft seine 
Bibliomanie (p. 18) und dabei erklirt er p. 13 not. 1: sews 


quidem -cpistolus quae Libanti nomen prae se ferunt non omnes 
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esse genuimas, eae vero, quibus hac im commentatione utimur, 
tam aperte verae sunt, ut nullam suspicionem depravationis ad- 
mittere vdeantur. 

Und= Fabricius bibl? er’ Vil) 413° S2"¥ Fp. 739" ed: | 
Harles und ihm foleend Westermann (Gesch. der Beredt- 
samkeit I, 342) haben auf Grund dieser Briefe dem Libanios 
eine Anzahl Schriften beigelegt, welche heut als verloren 


gelten miissen : so 

1. eine oratio triduo composita in Lynochi laudes 
Bithyniae praefectr auf Grund von ep. lat. IIT, 247 W. 
( TTL, G4): cats ret testimoniwn perhibere poterit serno quem 
a me triduo compositum Lutropis ad te detulit. — damnavi 
Bithynam, quom in ea plurima reprehensione digna imtuerer : 
laudo nunc et dignam laude wdico. — vitia omnia, quibus 
laborabat, in virtutes te praeside commutavit. 

2. eine oratio in laudes Clearchi auf Grund von 
ep. lat. T, 40 W. (IL, 42): accipe igitia aequo gratoque animo 
Nibellum tuas laudes continentem amicisque legendum praebeas, 
ut et virtutem tuam imitentur et mean erga te benivolentiam 
aqnoscant. 

3. eine laus Philarcha auf Grund von ep. lat. II, 
40 W. (-= ITT, 268) Philarcho: Non ut tuas laudes ad alta 
fastigia evectas wlustrem, verum potius ut voluntati meae mos 
geratur, de tus laudibus scriptam orationem ad te mitto. 

4. einen gemeinschaftlich mit Aphemius wenigstens ge- 
planten dialogus ad Gorgiae Platonier imitationem 
auf Grund von ep. lat. I, 64 W. (= II, 66): Gorgiam Pla- 
fonis — plurimis tibi rationibus libentisseme impertio. cum in 
Cilleum, studiis nostris amicissimnaamn locum, pervenerimus, com- 
muni labore haud dissimilem materia, impart tamen stilo dia- | 
logum conficremus. | 

Desgleichen 5. eine wenigstens beabsichtigte Schrift de 
ratione cum laude imperand? auf Grund von ep. lat. 

III, 87 W. (-- IL. 334): consiliwm a me petis, quonam pacto 
optime ct cum summa omnunn laude imperes. —— hunts argu- 


ey 
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menti libellum nonmint tuo dicare constitut plusculumn oti 
nactus. 1) 

Und auch spéter hat Westermann nicht anders tiber 
diese Briefe geurteilt, wie sich aus den Worten seines Pro- 
eramms de epistolarum scriptoribus graecis pars V, Lipsiae 
1853 p.15 ergibt: Mille sexcentas qunque graecas (epistolas), 
practereaque quingentas viginti duas e graeco sermone wm lati- 
num conversas edidit Io. Chr. Wolfius Amst. 1738, aliae per- 
multae ehramnum im bibliothecis latent. Et hae quidem ed- 
forem, wruversae enarratorem suum adhuc exspectant. 

Endlich sind auch HKigennamen, welche in diesen 
Briefen vorkommen, in die Worterbticher tibergegangen, wie 
Euglossius (III, 218 W. III, 65) in Pape-Benselers 
Worterbuch der griechischen Higennamen: ,lio- 
yhoootos, Mannsn. Liban.‘ 

Nur Gottlob Reinhold Sievers, der Verfasser des 
sehr wertvollen (nur in den Citaten unzuverlissigen) ,Leben 
des Libanius' Berlin 1868 nimmt eine besondre Stellung zu 
diesen Briefen. Sein Urteil lautet S. 296: ,, Was die nur im 
lateinischer Uebersetzung uns erhaltenen Briefe des Libanius 
betrifft, so machen die berden ersten Biicher (p. 729 bis 761) 
den Eindruck auf auch, als wenn man durch sie m eme 
ganz andre Welt geftthrt wird, als diejemge war, welehe die 
tibrigen Briefe uns darstellten u. s. w. — <Andrer Art er- 
scheint das dritte Buch (p. 768 bis 828). Dass sie Anspriiche 
auf Aechtheit haben, dafiir biirgt der Umstand, dass wir von 
sehr vielen (besonders von Ep. 96 an) noch das griechische 
Original besitzen. Freilich sind che tibrigen auch zum Theil 
an merkwiirdige Personlichkeiten gerichtet. Wee aber ein grie- 
chischer Text in einer solchen Uebersetzung behandelt werden 
hann, zeigt die Vergleichung von Itp. lat. 368?) p. 821 mit Ep. 
gr. 627, — Und das kann ich nicht verhehlen, dass uns die 


1) Unanfechtbar ist die laws Spectati, da ep. lat. HJ, 258 W. ( 
III, 178) nur eine Uebersetzung von ep. er. 18 ist. , Vergl. Jahrbb. der 
Philol. 1876, 209. 
*) sOorne 358. 
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Briefe, die wir nacht im griechischen Original haben, nur eme 
geringe Ausbeute gewhren, es set denn, dass uns die Andeu- 
tungen wiber semen Aufenthalt in Griechenland, Itp. I, 12 wnd 
62, mteressieren kovnten 

Ich habe unumwunden anzuerkennen, dass mit diesem 
Urteil ein grosser’ Schritt zur Hrreichung der Wahrheit 
getan ist; richtig aber ist es nicht. Wie sich aus unsrer 
obigen (S. 121) Darlegung ergibt, enthaélt sowol BuchT als U 
der Wolfschen Ausgabe einige wirkliche Uebersetzungen von 
noch erhaltenen Briefen des Libanios: I, 28 von ep. gr. 143; 
[, 86.von ep. gr. 269; 1, 87 von ep: gr. 1; Il, 16 von ep. 
er. 891; Il, 17 von ep. gr. 802. Und ein Teil dieser Ueber- 
setzungen stimmt mit denen des Buches HI tiberein, néimlich 
Dacoamitill, 21043) etait Lesa lee EL sL6 mitgllly 385° W: 
Wie sollen also diese Briefe unter den unechten figuriren ? 
Ferner haben wir in Buch HT nur die Uebersetzung von 
103 erhaltenen Briefen des Libanios gefunden. Dass dieser 
Umstand aber fitr die Echtheit der grossen Masse der tibrigen 
biirge, ist eine Behauptung, die kein Kritiker unterschreiben 
wird. Ausserdem besteht Wolf's Buch HI aus verschiedenen 
Jestandteilen; die Briefe 1 bis 339 gehéren allerdings in die 
zweite Sammlung an Federigo; 340 bis 397 aber in die. an 
Bentivoglio, also in den liber I der Wolfschen Ausgabe. 
Es ist ferner unrichtig, wenn II, 358 W. als Ueber- 
setzung von ep. gr. 627 bezeichnet wird. Wie sich aus 


der vollstiéndigen 3) Gegentiberstellung beider ergibt, 
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son. perlata. 7) Chis. om. 
*) Chis. vel. 


ex dadlorum sermonibus loci 
amoenitatem didicisse videntur. 


Attica nmirum regio Musarum 


_ parens censert potest et prae- 


clara divinitateque plena inge- 
nia aut profert aut aliunde 
prolata 1) fact, 


nec poetica 


modo hic oratoriaque studra 
florent, sed etiam *), quae sa- 
prentes mortales facit, philoso- 
phia dihigentissme ab optimis 
doctissinusque doctoribus  tra- 
ditur. tuum proinde consilium 
mirifice probo, quod nepotem 
optinis disciplinis erudiendum 
huc nuseris, non quod me duce 
egregium aliquid consecuturus 
videatur, sed quia tanta im 
hance urbem siderum felicitas 
influere videtur, ut nemo vel 
studio possit 


medrocra n0n 


non 4) maaxime proficere. 


5) So bieten richtig die Hand- 
5) Wolf 20xov. 
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hyossic, tov 6 “Adskavonoy quiy 
aTOMATTE Osau0d Sevtépov" zply 
yao avanvedou, md 
AOU TO wsy OlaTsosvys, TH OS 
TAMALSL* TO Ykp Tor TpOstsespety 
TOV THALAODTOY OD TOAD xZOvOO- 
TENOV TAS Tepl tO xotvev Bada- 
veloyv Oumdvys. moto Oo THY 
Gov Jerav Ove RAYTWY, “AL WTOeY 
tov éxethey tapattetw TOV voy. | 
stimmt nur der Anfang einigermassen, alles tibrige ist véllig 
verschieden, was wir als Kigentiimlichkeit der oben (8. 128 sq.) 
besprochenen Klasse von Briefen kennen gelernt haben. Die 
wirkliche Uebersetzung des Briefes gibt III, 155 (99 W). 
Kndlich aber ist es nicht richtig von einer Verschieden- 
heit zwischen den Briefen des I. und II. Buchs, deren 
Originale wir nicht haben, und den entsprechenden des III. 
Buchs zu reden. Dieselben sind durchaus gleichartig. 
Vielmehr habe ich als meine Ansicht der von Sievers 
entgegenzustellen: nicht nur die 120 Briefe des Lund 
ll. Buchs, sondern sammtliche 419 lateinische 
Briefe, welche wir nichtim griechischeén Original 
haben, sind nicht ftir Uebersetzungen von Briefen 
des Libanios, sondern fiir Machwerke des Zam- 
beecari selbst zu halten, mithin sowol von einer 
Ausgabe des Libanios, als von einer Bentitzung 
fre veo. wchriigony) winechauun cen pdegsel ben 
wie des Altertums tiberhaupt auszuschliessen. 
Der Beweis dafiir soll nun erbracht werden und zwar 
dergestalt, dass ich zuerst die Unechtheit, sodann den 
wirklichen Ursprung der Briefe dartue. 
Die Unechtheit der Briefe aber ergibt sich 
I. aus den Namen und Verhiltnissen der Per- 
sonen, an welche diese Briefe gerichtet sind oder 
vorkommen;: 


welche in thnen 


II. aus der Erwahnung von Tatsachen und Ver- 
haltnissen, welche entweder in hohem Maasse 
auffallend oder dem, was wir aus den echtenschrift- 
ten des Libanios wissen, wie nicht minder der be- 
glaubigten Geschichte und der Geographie wider- 
yore chen 

Il. aus der Art und dem Charakter der Briefe 
im allgemeinen. 


i 

Auffallend ist zunichst die grosse Masse von Adres- 
saten, welche in den griechischen Briefen gar nicht er- 
scheinen. 3 

Wihrend die 1560 griechischen Briefe tiberhaupt nur etwa 
330 Adressaten aufzeigen, sind die 419 hier in Rede stehenden 
Briefe an etwa 250 verschiedene Personen gerichtet, und von 
diesen haben nicht weniger als 150 in einer prosopographia 
Libaniana keinen Platz. 

Hs sind in der Sammlung an Bentivoglio}): 

Ulixes 6 (0, 6 W.), 26 (II, 25 W.), IIL, 175 (144 W.). Verel. 
ff, 32 (fT, 31 W.), 61 G, 59° W.), OL) 35°11 W. Gi eee 
(130 W.) | 

Philonicus 15 (I, 15 W-), JL 330 und S3hesosuade ee 
Ambr. Philenico). 

Polydorus 26 (IL 25 W.), 85 (Ul, 388 W.) 3 Sage ore 
Verel. I, 18 (II, 13 W.). 

Stesichorus 82°17 207 Ww.) 

Democritus S7eULl 40 aw). 

Timotheus 88 (IL. 341 W.) 

Maius 41 (IIT, 844 W.) und 52 (III, 35 

Leander 45 (II, 348 W.) und H, 67 ( 
(I, 18 W.). 

Theogonius 48 (I, 351 W.). 

Hy parch as 56st, S59 tw ae): 


B Wee 
I, 65 W.)@givergl. If, 19 


1) Bei denjenigen Namen, welche auch in den beiden andern Samin- 
lungen vorkommen, sind diese Stellen schon hier hinzugefigt. 

?) Im Dresdensis (p06’) und Casanatensis (o07’) ist ep. gr. 692 
nicht Tat, sondern vatw adressirt. *%) Im Dresdensis und Casanatensis 
(u/ und we’) sind ep. gr. 70 und 44 adressirt: vodéetw vaaoyu 
(J. Ath [4S J 8S Ae op. gr. Gh F AULC SS] ae (5-0 oO. OIA UW. 


we JOD 


Philetius oder wol Philaetius 61 (IIT, 364 W.) und IIH, 103 
(129 W.) 7%). 
Pollux 63 CII, 366 W.) und II, 40 (1, 38 W.). 
Pylemenes oder wol Pylaemenes 81 (II, 384 W.). 
Nicander 82 (II, 885 W.) Vergl. 86 (ILI, 389 W.). 
Clitomachus 91 (II, 394 W.). Vergl. II, 218 (187 W.). | 


? 


In der ersten Sammlung an Federigo: 


Pe soGal ces «(ie Gave) 

Burycomus?)}ell (19 W.). 

Atreus 14, 13. W.). 

mesyeoalus 20th 19. W,). 

Kumorphius 24 (I, 24 W.), wie III, 127 (321 W.)®). 

Melagrius 28 (1, 27 W. Meleagro). 

Ihimom axe ot) th BOE W.). 

Celander oder vielleicht Cleander 
Unie 1 85° ( 152° W.). 

Creobolusi35* hea Ww.) 

Astyochus 86 (I, 34 W.). 

Dystppus 3 (35° W.): Vergo 12 rior Ww). 

Nicophemus 88 (I, 36 W.). 

Peme ere sors Bt Ws}: 

Lysander 41-(, 39 W.). 

Pheronius (Pherenicus?) 44. (I, 42. W.). 

Laophemus 49 (1, 47 W. Lamphenio). 

Onesiphorus 54 (I, 52 W.), wie III, 39 (296 W.) *). 

Nicippus 61 (1, 59 W. Lysippo). 

Cteonicus (oder vielleicht Cleonicus?) 68 (J, 61 W.), 

Kuprepius 64 (1, 62 W.). 

Aristarchus 66. (1, 68 W.). 

Fumenius (oder vielleicht Eume oe LO ULILO" UW): 

Philotheusi71 Cl, 63) Wiysundalll, 253 und 254425 und 26 W. 
Ambr. Philateo). 

Neotimus 72 (J, 69 W.). 

Orchamus 73 (I,-70 W. Orchanio). 

una tec sary feel 4 es 

Orpheus (1, 75 W.). 


(I, 82 W. Celeandro) 


wS 
Ss 


Licotores 81 (1, 78 W. Neotor?). ly 
Asydon 88 (I, 80 W. Sidonio). 


') Philetio, nicht Phileno, haben an der Stelle die codd. (Urb. und | 
Ambr.). 7) Die Urbinates haben Huricomo. *) Letzterer Brief ist Ueber- 
setzung von gr. 1121, welcher im Casan. und Dresd. (() coposgtw statt 
Kupornty iiberschrieben ist. *) Letzterer Brief ist Uebersetzung von er. 
864, welcher im Casanatensis und Dresdensis ovasigépw (statt Levqatvo) 
adressirt ist. 


=2-h60 


Pelops 87 (I, 84 W.). 
Nicodemus 88 (I, 85 W.). 


In der zweiten Sammlung an Federigo: 


Accibrus (Urb.) oder Accilius ( Ambr., wie 73 = 226 W.), yiel- 
leicht Alcibius (wie Il, 17 = I, 16 W.), 48 (IL O31 7 Wa. ‘ 
Alcidamus 49 und 50 (239 und: 235 Wai. 
Phoenitius 51 (234 W.). 
Kumedus 54 und 55 (237 und 238 W.). 
Rhinotheus 56 (289 W.). 
Theophorus 58 (241 W.). 
Theodoxus 59 (242 W.). 
Kulitius oder Eulicius (Ambr.) 60 (243 W.). 
Chorebus oder wol Coroebus 61 (244 W.) und 838 (109 W.). 
[phiarchus 62 (245 W.). 
Theognetus 63 (246 W.). 
Linochus 64 (247 W.). 
Euglossius 65 (218 W.). 
Pheranus 66 (219 W.). 
Beanus 67 (220 W.). 
Buradius 69 (222 W.). 
Crinulus (Urb.) oder Crimulus (Ambr.) 71 (224 W.). 
Ligynus (Urb.) oder Liginus (Ambr.) 72 (225 W.). 
Aristhenus 74 (2270W..). 
Pharyngus (Ambr. Pharingo) 75 (228 W.). 
Cydolius (Ambr. Cidolio) 77 (230 W.). 
Lysias 78 (104 W.). 
Apelles 79 (105 Wah 
Orestes 80 (106 W.). 
Nesus 81 (107 W.). 
Rhesus 82 (108 W.). 
Anutolius 8# (110. W.) ‘und: 89 (115 (Wey s) aay ere ee ail 
(174 W.): 
Genethlius (Ambr. Genellio) 87 (118 W.). 
Laemanius (Ambr. Lemonio) 88 (114 W.). 
Menelaus 90 (116 W.). 
Xenodochus 91 (117 W.). 
Analinius 92 (118 W.). 
Hereules 93 (119 W.). 
Magnesius 94 (120 W.). 
Theophrastus 97 (123 W.).. Vorgl. I, §1 (10, 354 W.) und II, 
(LIS Wik 
Oratus (Ambr. Oraeo) 98 (124 W.). 


1) Der Ambr. hat an der erstern Stelle Awédio, an der letztern 
Aucolio. 
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Phrenilius 99 (125 W.). 

Phaedrus 100 (126 W.) und 289 (61 W.). 

Philomorphus 102 (128 W.). 

Olinus 104 und 105 (130 und 131 W.). 

Litianus 106¢(132: W.). Vergl..63 (246 W. Liciants), 176 
(145 W.), 189 (158 W.). 

Orestill wssFlOs (136 W-.)- 

Bitiais 111 (130 W.)-underl4 (140) W-)*). 

Perianus 116 (142 W.). 

Crisippus (Ambr.)?), wol Chrysippus 176 (145 W.). Vergl. 
U, 7 CU, 5 W.) und I, 39 CII, 342 W. Chrysippus Apollodoraeus). 
. Alcaeus 177 (146 W.). 

Cheroneus 180—182 (149—151 W.). 

Astion 184 und 185 (153 und 154 W.). 

Pharetrius (Pherecrio W.) 189 und 190 (158 und 159 W.). 

Permistrus (Permistio W.) 191 und 192 (160 und 161 W.). 

Polybius (Ambr. Polibio) 193 (162 W.) und 315 (19 W.). 

Aenopius (vielleicht Oenopius?) 194 und 195 (163 und 164 W.). 

Anaximachus 198 (167 W.). 

Melenodius (Meledomo W.), 199—201 (168—170 W.). 

Clismonius 202—204 (171—173 W.). 

Nestor 207 und 208 (176 und 177 W.) und 267 (89 W.). Vergl. 
Nestor Mitylenaeus J, 88 (UU, 391 W.). 

Neotius (vielleicht Neotimus, wie Il, 72 =I, 69 W.), 209 und 
210 (178 und 179 W.): 

Neleus 211 (180 W.). Vergl. 209 und 210 (178 und 179 W.). 

Telemachus (Ambr. Thelemaco) 212 und 213 (181 und 182 W.). 
Versa ll ehh (1 40> W;,). 

Antimachus 214—216 (1883—185 W.). Verel. 387 (90 W.) und 
Liarar a Lo bse WwW.) 

Thelinus (Telino W.) 217 und 218 (186 und 187 W.). 

Hyasius 219 (188 W.). 

Cinolius (Tymolio W.) 220 (189 W.). 

Chioneus (Chroneo W.) 221 und 222 (190 und 191 W.). 

Salonichius 223 und 224 (192 und 193 W.). 

Speusippus 226 (195 W.). Vergl. 225 (194 W.). 

Aristobolus (vielleicht, Aristobulus, wie W.?) 227 (196 W.). 
Verel. IIT, 204,-225 und 226 (173, 194 und 195 W.). 

Calophilus 229 (198 W.). 

Clebistus 230 (199 W.). 

Philosthenes (Ambr. Philosteni) 235 (204 W.). 

Phaedronius (Ambr. Phedronio) 237 (206 W.). 

1) Die Aufschrift von 141 W. Almetio ist mit den codd. Urb. und 
Ambr. in Aburtio zu corrigiren. ”) Im Urbinas fehlen die Adressen von 
hier an, 


11 
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Hebridius (Hebrichio W.) 288 {207 W.). 

Philocharius 240 (209 W.). 

Stydenius (Sydenio W.) 241 (210 W.). 

Cuthyrius, vielleicht Euthyrius? (Hncherio W.) 249 (20 W.). 

Anaimius (? Ambr. Anaymio. W. Ananimo) 250 (21 W.). 

Philateus (Philalethous?) 253 und’) 2549125 sind soGn ee: 
Vergl 25p 27 ave): 

Philodemus 262 (84; W:)..- Verglial,. 7 (Ue? Wo) sind ee 
340 W.). 

Philosconius (ed. Crac. Helieromo) 263—265 (35—37 W.). 

EKnophilus (vielleicht Aenophilus oder Oenophilus?) 266 
LBS avis 

Philarchus 268 (40 W.). 

Theoeritus 275 und 277:(47) und 49 W2). sVerel 2745 8 7Geen 
278 (III, 46, 48 und 50 W..). 

Pilanius (vielleicht Philanius?) 291 und 292 (63 und 64 W.). 

Aristomachus (ed. Crac. Aristonieo) 293 und 294 (65 und 66 W.). 

Aristippus 3800—302 und 304 (4—6 und 8 W.). Vergl 303 
(Taw). 

Philotimus (Ambr. Phylotimo) 303 (7 W.). . Vergl. 302 und 304 
(Gsundes | Wei 

Cassander 306 (10 W.). 

Carnillus (ed. Crae. Caronillo) 507 (11 W.). 

Lysis 314 (18 W.). 

Brochinus 316 (69 W.). 

Hermippus 317 (Ambr. Hermipio) und 318 (70 und 71 W.), 320 
(Ambr. Herinipio) und 822>(Ambr. Herimpio) (73 und 75 W.). Vergl. 
S19. T2eNVe): 

Pheretides (vielleicht Pherecydes?) 319 und 321 (72 und 74 
Wj. Vere 32073 ave: 

Apollodorus 323 (76 W.). 

Sosicrates 324 und 325 (77 und #8 W-). 

Damagetus 326 (79 W.). 

Kuthydemus (Ambr. Hutidemo) 327 (80 W.). 

Ephorus 328 und 329 (81 und 82 W.). 

Aristagoras (Ambr. Aristogore) 332 (85 W.). 

Periander 333 (86 W.). 

Phocaius 835 (88 W.). 

Aristomenes 836 (89 W.). 

Kpimenides (Ambr. Hpimenigt) 340 (93 W.). 

Xanthus (Ambr. Xanto) 341 (94 W.). 

Lyceus 3842 (95 W.). 


Zu diesen tritt noch die Zahl von 40 Personen hinzu, 
welche in diesen Briefen, nirgends aber bei Libanios er- 


wihnt werden. 


Es sind dies in der Sammlung an Bentivoglio: 
Callistratas 48 (I> 351" W.): 

Diclianus oder Dioclianus (Chis.) 60 (IL 363 W.). 
Pivalous: 67401 370sW.): 

Ureianus?) 74, (UE 377, W.). 
OLE arc te fos (Liles conve |: | 
Aristonicus 94 (IT, 397 W.). 


[In der ersten Sammlung an Federigo: 


Nicop it burs Large We |. 
Rhodopherus oder wol Rhodophorus 4 und 35 (= 1, 4 W.). 
Tei ey ANN 

fi 


Thrasybulus 
Aristodemus 7 (1,5 W.). 
Agamemnon Corinthius 8 (U, 6 W.). 
Theotimus 10 und 17 (I, 8 und 16 W.). 
Huoprus 10,1, 8 W..): 

Rioxarchus 11 (1, 9 W.). 
Melearchus 31 (I, 30 W.). 
Leucippus 38 (1, 36 W.). 

Theobolus 50 (I, 48 Wis 
Antinomius 51 (1, 49 W.). 

Ha emis DOr Liebt A A): 

Huphrasius 64(0 62° W°:). 
Charidemus 66 (I, 63. W.). 

Auge elicit ws. Gm (leGo tw.) 
Neoptolemus 78 Ul, 75 W.). 
Semnotactus 88 (I, 80 W.). 


In der zweiten Sammlung an Federigo: 


Callicles 50 (233 W.). 

Auritus 54 und 55 (11H, 287 und 238 W.). 
Polythermius 57 (UII, 240 W.). 

Kugnomon 65 UH, 218 W.). 

Timodius (Ambr.) (Tilnodius Urb.) 69 (HI, 222 W.). 
Areobolus 79 (105 W.). 

Anaximenes 102, 199 und 200 (128, 168 und 169 W.). 
Perilius 176 (145 W.). 

Nicostratus 198 (162 W.). 

Eugenia 196 und 197 (165 und 166 W.). 

Appianus 197 (166 W.). 

Cyllenius 219 (188 W.). 
Bias Corinthius 229 (198 W.). 
Cosmillus 234 (203 W.). 


1) Im Dresdensis and Casanatensis (ar) ist ep. er. 54 ovoxtavdn 


statt Uoo3ava adressut. 
nre ‘ 


ale 
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Neobolus 332 (85 W.). 

Chilonius 341 (94 W.). 

Sollen diese Namen siimmtlich verderbt sein? Das wird 
niemand glauben wollen, nicht allein weil ein grosser ‘Teil 
derselben mehrfach wiederkehrt, sondern auch weil die 
iitbrigen, mit libanianischen tibereinstimmenden Namen nur 
selten und nur geringe Verderbnis zeigen, endlich auch 
weil ein Teil derselben an sich véllig heil und unan- 
stéssig,-ein andrer aber auch bei weitgreifender A en- 
derung nicht in die Namensform von wirklichen Bekannten 
des Libanios gebracht werden kénnte. 

Solche Namen, welche durch leichte Aenderung die 
Form des Namens eines Correspondenten des Libanios  er- 
halten kénnten, habe ich in dem voraufgehenden Verzeichnis 
weggelassen, so: 

Clebichus (Urb.) oder Eledicus (Ambr.) TIT, 108 (134 W.), 
was aus Elebichus verderbt sein wird; 

Entricus HU, 19 (1, 18 W.), was aus Entrechius verderbt sein 
mag, wie 

Semellus II, 27 U, 26 W.) aus Gemellus, 

Uraneus IJ, 17 (1, 16 W.) aus Urbanus oder Uranianus, 

Dimocrates I, 25 Ul, 24 W.) aus Timocratec, 

Germitius I, 94 (III, 397 W.) aus Geruntius (lepovenos), 

Migolonius I, 36 UI, 34 W.) aus Mygdonius, 

Cleantius II, 36 (1, 34 W.) aus Clematiug, 

Geanius ILI, 109 (185 W.) aus Gaianus oder Paeanius, 

Euphelius III, 252 (24 W.) aus Euphemius, 

Lasitheus III, 253 (25 W.) aus Dositheus, 

Pompicanus III, 290 (62 W.) aus Pompeianus, 

Philargirus III, 299 (8 W.) aus Philagrius, 

Kupathius TI, 309 (13 W.) aus Eumathius, 

Hizzabius III, 334 (87 W.) aus Hypatius, endlich selbst 

Achilles UI, 187 und 310 (156 und 14 W.), was allenfalls, wenn 
auch wenig wahrscheinlich, aus Achillius verderbt sein konnte. 

Betrachtet man aber jene 190 Namen etwas naher, so 
finden sich dieselben ihrer grossen Mehrzahl nach iiberhaupt 
nicht in der Zeit des Libanios. 

Kin grosser Teil derselben gehért (wie Odysseus resp. 
Ulixes, Atreus, Heracles resp. Hercules, Orpheus, 
Rhesus, Orestes, Neleus, Telemachus, Pelops, 
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Polydorus, Teucer, Agamemnon) ganz oder fast ganz 
der Mythologie an; andre finden sich fast ausschliesslich 
fir Gréssen der Geschichte, Litteratur und Kunst. 
So: Aristomenes, Periander, Aristagoras, Hesio- 
dus, Stesichorus, Alcaeus, Pheretides (Phere- 
Cyd Oni Mir sic mua slicceeml DhOnmise  Lheopen pus, 
Nicander ve heocrituc theophrastus, (Orisippus 
(Chrysippusr).. -Apollodorus, Philodemus,, Ari- 
stippus, Polybius, A-pelles, Lysippus).  Sollte 
Crinulus oder Crimulus II], 71 (224 W.) in Chre- 
mylus zu corrigiren sein, wiirde auch der komische Alte 
(Xpevvdos) des aristophanischen Plutos zur Zeit des Libanios 
in einem Namensvetter seine Auferstehung gefeiert haben. 

Wo finden sich aber tiberhaupt Namen wie: Pheronius, 
Pheranus, Licotores, Eulitius, Huradius, Linochus 
Olinus, Permistius, Clebistus, Clismonius, Cino- 
iMisaeotydenius, Asydon) Perianus, Philosco- 
nius? Und wer hat geheissen: Rhinotheus, Aristhenus, 
Metvcalus, Calophilus;. Cydolius,. Iphrarchus, 
Evelossinus, Hurycomus, Philomorphus, .Philal- 
cus, Melearchus, Timodius, Cosmillus, Laophe- 
Mi elle StUS SO ALONLGNI Is t hOGalGuSs et llanits, 
Chilonius, Semnotactus? 

Was soll man nun gar dazu sagen, dass diese sonst von 
Libanios mit keiner Silbe erwihnten Manner in diesen Briefen 
als seine herzinnigsten Freunde oder dass die in seinem Zeit- 
alter vollig unbekannten Namen hier als Beriihmtheiten ersten 
Ranges gepriesen werden? So zunachst: 

Polydorus: quem tibt natura, anveitia mihe filium dedht 
Pere tLe la. W:). 

Maius: non aliter te quam dewn quendam observare 
coepi 1, 41 (II, 344 W.) und solus es, ewius dulce caput vita 


1) Kin Peticius Asylo findet sich in der Inschrift emer Gemme 
Ce Ue Vases los ol 
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quoque ipsa magis amo nec sine te calamitates lenire nec frut 
voluptatibus posse wdeor 1, 52 (III, 355 W.). 


Theogonius: mihi reclamatur eius generis benwolentia 
nos conumg, ut vel patris vel filu vel parentis mortem audenter 
impetrare abs te posse videar I, 48 (III, 351 W.). 

Rhodopherus (Rhodophorus): nuhi ea necessitate 
coniunctus, ut coniunctior esse non possit II, 4 (, 4 W.). 

Anaxarchus: Anaxarchum atque Libanium wnus con- 
iungit aninus, dwersa corpora disiungunt IT, 11 (I, 9 W.). 

Telemachus: utriusque nostrum amantissimus I, 51. 
(I, 49 W.) und cum perspicue aumadvertere vam diw potueris 
me im te amando nemina cedere III, 212 (181 W.). 

Alcidamus: mhil meritis tus par vel cieere vel cogitare 
possum III, 49 (232 W.). 

Rhinothews: st pro te manma quaeque fecero, ne 
muumac quidem meritorum erga me tuorum particulae relata 
gratia fuertt IIL 56, (239 W.). 

Polythermius: homo mihi carissimus U1, 57 (240 W,). 

Theodowus: vir mer anantissimus UL, 59 (242 W.). 

Iphiarchus: im te anando modum omnem  eaxcedo 
Ill, 62 (245 W.). 

Linochus: quinn a me tantopere ameris III, 64 (247 W.). 

Luglossius: ex imfinitis beneficris, quibus me affecisti, 
nidlum mous IT, 65 (218 W.). 

Hugnomon: e omna quae possum quaeque now possum 
et cebeo et obtula III, 65 (218 W.). 

Beanus: usque adeo te semper amavi, ut accidere trbi 
uni potuerit mal 1, 67 (220 W.). 

Crinulus oder Crimulus (Chremylus?): sine te 
acerba mihi est vita, sine tuis litterts nulla esse ommino mihi 
potertt III, T1 (224 W.). 

Xenodochus: te accingt ad mamorem gloriam capessen- 
dam velim, ut huiusmodi gratulationes saepius assequar, ex 
quibus longe maiorem voluptatem capio, quam sv parentem im 


lucem redeuntem conspicarer WI, 91 G17 W,). 
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Hercules: (ego), quem omnes tui amantissimum novere 
HT 93: (119 W.). 

Theophrastus: (tua) periculosa aegritudine, quam mihi 
communem dua IIT, 97 (123 W.). 

Ulixes: nos certe nce inors ipsa dissolvere poterit 1, 49 
(352 W.) und virwn et ingenio et humanitate praestantem 
carissomum esse mahi non ignoras I, 104 (130 W.). 

Crisippus (Chrystppus): tantum debeo tibi, quantum 
nemint mortalum WI, 176 (145 W.). 


Astion: neque emm ignoras sine te ne minimmo quidem 
femporis momento (me) vivere potuisse. tibi enim et consiha 
comma et utriusque fortunae eventus iunpertiebam IT, 1&4 
(153 W.) und redi ergo, unicum solatium atque dulce meae 
senectutis bonum IT, 185 (154 W.). 

Pharetrius: o humanitatem singularem, 0 memoran- 
dum amicitiae exemplum U1, 190 (159 W.). 

Anaximachus: benwolentia tam altas radices egit, ut 
commovert nullo ventorum turbine possit IIT, 198 (167 W.). 

Neleus: adeo ilhin amo tantique facio, ut sine eo vivere 
et turpe et amarissimum nahi ducam U1, 209 (178 W.). 


Enophilus (Aenophilus oder Oenophilus?): quam 
palam omnibus sit non esse animam corport gratiorem quam 
sim apse tbr IIL, 266 (88 W.). 

Nestor: neque enim possum, chamse vem, te obliviser, 
qui pectort meo semper haeres III, 267 (89 W.). 

Phaedrus: unum est quod me diseruciat, quia, etsi i 
te amando nemint concedere videor, tamen excogiture non 
possum, quo pacto amoris met vehementiam manifestissime tibi 
ostendam LI, 289 (61 W.). 

Pilanius: quonam pacto vivendi nobis facultas esse 
potest diverso sub coelo degentibus? UI, 292 (64 W.). 

Cassander: non wnoras quam conuncte semper vitan 
egerimus Il, 306 (10 W.,). 

Lysis: nobis duobus nihil possit coniwnetius reperiri 
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EKuthydemus: nulla locorum distantia adimere te mihi 
posse videbatur, quem corde affixum semper tenco IIT, 527 (80 W.). 

Neobolus: Neobolum carissimum esse nuht non ignoras. 
eum itaque tibi wnice conmmendo: marort etenim beneficio afficr 
abs te videbor, si hue affueris quam si miht maxima quaeque 
praestares III, 332 (85 W.). | 

Aristomenes: te ata amo, ut me ipsum paulo magis 
amare videar TIT, 536 (89 W.). 

Dazu auch eine Dame 

Eugenia: tanta benivolentia coniuncta nuhi, ut conim- 
ctior esse non possit III, 196 (1465 W.). In dieser etwa die 
Geliebte des Libanios zu sehen, deren Namen in ep. gr. 878 
und 983 nicht. genannt ist, geht schlechterdings nicht an. 
Denn diese Hugenia war die Frau eines verstorbenen lang- 
jahrigen Freundes und Studiengenossen des Libanios (cum 
viro eius diutissime vixi cum summa semper beniwwolentia ct 
simul in eisdem studiis versatr sumus. ca nune ad te profici- 
scitur freta anicitia, quam singularem mahi tecum itercedere 
audwit). Die Geliebte aber, welche ihm den Kimon_ gebar, 
war keine Freigeborne: Libanios nennt sie ep. 983: uatyp 
ayay, et p73) 2Aevbepa. (Vergl. 8. 181.) 

Democritus endlich ist ihm nicht nur Herzens- son- 
dern leiblicher Bruder: cupients mihi, frater carissime, 
de te atque unwersa familia aliquid vel audire vel legere obla- 
tae mihi sunt a Philodemo literae tuae, qubus filium tibi ge- 
mitum intellear. — natus mihi nepos est, quem et possum et 
volo, debere etenim me certissmuun est, paterna beniwvolentia 
complecti. ex te enim parente ortus est, qui semper non frater 
modo mihi fueris, verum alterum me vitae reddidisse videaris. 
tibt proinde gratulor, quod optiunae sper firum sustuleris ex 
nuht duleissoma uxore I, 37 (IIT, 540 W.). Nun hatte Li- 
banios allerdings nicht nur einen, sondern zwei Briider, einen 
alteren und einen jiingeren; und wenigstens der dltere war 
auch im Sommer 354 bereits Grossvater (xept tis eavt0d tWwy7s 


") et pa ist aus den besten Hdschrr. statt a,¢ herzustellen. 
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I p. 62 und 126 R.), aber der Name Democritus findet sich 
weder in der Familie, noch im Bekanntenkreise des Libanios: 

Kbensowenig erfahren wir in seinen echten Schriften 
etwas von Schiilern mit Namen: Lysias, wie II, 78 
(104 W.), Ulixes, wie II, 85 (111 .W.), Phaedrus, wie 
Ii, 100 126 W.), Hermippus, von dem es III, 319 (72 W.) 
heisst: me praeceptore semper usus est. possum ergo hoc vere 
dicere, qui hune imgeniw acumime aequarent, quam paucissimos 
reperisse me, qui vero superarct, neminem. Und ebensowenig 
ist bekannt, dass der Grossvater und Vater dieses Hermippus 
die zwei leuchtendsten Gestirne am Himmel von <Antiochia 
eewesen scien (fuere civitatis nostrac) duo clarrissima si- 
dera). 

Und wo steht etwas von einem Philosophen und 
Redner Nicander, wie er gefeiert wird I, 82 (III, 385 W.): 
non facile per epistolam ostendere posse videor, ex cloquentiaenc 
an ex sapnentiae studio, quam philosophiam vocamus, plus lau- 
dis adeptus fueris. utraque sime discrimine aliquo praestas et 
in altera Socratem aequas, in altera auten Demostheni minime 
cedis. — quare quac laus duobus et quidem in diverso doctri- 
narum genere clarissimis viris deberetur, ea te unum drgnium 
esse ct sentio et iudico, von einem Redner-Geanus (Gaianus?) 
aus Athen, wie er III, 109 (135 W.) geschildert wird: Gea- 
num et patria ct eloquentia vere atticissinnuon maxime tibi 
commendo 2 

Wer kennt einen Dichter Agamemnon von Ko- 
rinth, der die Regierung Julian’s angriff II, 8 (1, 6 W.)? 
Wer einen Tragiker Tatian, der in einer Tragédie 7'ro- 
goncr facinus darstellte II, 5 (I, 90 W.)? HKinen Dichter 
Hygienus I, 68 (IU, 371 W.), einen Chrysippus Apol- 


1) Dass unter civitas nostra nur Antiochia verstanden werden 
konnte, zeigt der folgende Satz: porrho de pueritia adolescentiaque eius 
nihil memorabo. Denn weder in Konstantinopel, noch in Nicaea, noch 
in Nikomedien ist Libanios so lange Lehrer gewesen, dass er eine so 
lange Entwicklung eines Schiilers hiitte yerfolgen konunen, 
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lodoraeus I, 39-(III, 342 W.), einen Nestor Mityle- 
naeus I, 88 (III, 391 W.)? Wer einen Arazt Aesculapius 
I, 86 (III, 389 W.), in dessen Zeitalter geboren zu _ sein 
Libanios sich gliicklich preist und dessen Verdienste er in 
einer eignen Rede gepriesen hat I, 86 (III, 889 W.): quare 
me. beatum, qu tua aetate natus sum. — patere, obsecro, ver- 
bis saltem meam erga te fidem ostendere et orationem quam 
ad te cum praesenti epistola nutto, trade legendam plurimis, 
ut verum te Aesculapium esse inteligant? Wer hat gehort 
von den Taten eines Anaximenes, wie sie III, 102 
(128 W.) gefeiert werden: redit nudiustertius Anaximenes 
tuus, ammo noster et ec redeunti non solum propingui et cives 
universt ob res foeliciter glorioseque gestas gratulate fuere, sed 
ipse quoque Lulianus maxima gaudia prae se ferens eum com- 
plexus est; von den Taten eines Xenodochus in Cilicien, 
wie sie II], 91 (117 W.): quae m Cilicia gessisti, ore omniwn 
vulgantur, multique scientes, quam iter nos amemus, quotidic 
mika gratulantur perinde ac st ego Xenodochus, tu Labanius 
fores gefeiert werden; desgleichen von den Taten eines Phi- 
locharius (III, 240 —- 209 W.): nondum arbitrabar te in 
Cilicram pervenisse, quum Strategius, quae lhe praeclara ges- 
sisses, longa mihi significavit eprstola, oder endlich yon den 
Taten eines Philarchus, welche Libanios selbst zu feiern 
verheisst IIT, 268 (40 W.): scio tibt non deesse, que rerum 
abs te gestarum laudes ore plenssimo pracdicent, wide videor 
fortasse potwisse silere. verumtamen.non ut tuas laudes ad 
alta fastigia evectas alustrem, verum potius ut volumtati meae 
mos geratur, de tuis laudibus scriptam orationem ad te mitto? 
Wer kennt einen Statthalter Ciliciens Theodoxus (III, 59 
ae DAD Wi\ir 


Sucht man nun weiter auf dem Wege der Combination 
aus den Briefen, welche an gleichnamige Personen ge- 
richtet sind oder derselben Erwahnung tun, ein Bild von 
diesen zu gewinnen, so ist dies wol bei eimigen, namentlich 
denjenigen Briefen der Fall, welche unmittelbar auf einander 
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oder auf andre mit ihnen in  Zusammenhang stehende Briefe 
folgen, bei andern jedoch nicht. Das erste ist der Fall bei 
Philotimus und Aristippus I, 302—304 (6—8 W.), Theo- 
critus, Cleobolus und Iphicrates IIIT, 274—278 (46—50 W.). 
Anaximenes und Melenodius HI, 199 und 200 (168 und 
169 W.), Hermippus und Pheretides (Pherecydes ?) TH, 317 
bis 322 (70—75 W.), Lucianus und Eustolius III, 269 bis 
273 (41—45 W.). 

Unvereinbar dagegen erscheinen die Verhaltnisse, wenn 
Ueto s n49atliterso2 ww )e ands LL wl04e 30 ew) it als ean- 
zertrennlicher Freund, II, 32 (I, 31 W.), 61 (1, 59 W.) und 
Ill, 207 (176 W.) als Briefbote erscheint, wenn er bei Liba- 
nios anfragt, ob er den unertriiglichen Trotz seiner Frau 
durch Schlage austreiben oder sie aus dem Hause jagen 
solle (I, 6-- I, 6 W. uxoris importuiutatem non posse ferre te 
scribis meumque consilium expetis, verberibusne emendanda an 
¢ domo sit potius eucienda), und wenn er eine so willige und 
brave Frau gehabt hat, dass Libanios ihm nach ihrem Tode 
rit zu keiner zweiten Ehe zu schreiten (II, 26 I, 25 W. 
mortuam non mimus quam olim viventem amare fas est, quen 
morigera tibet semper fuerit, mentem pudicam, castum corpus, 
fidem imtegerrimam praestiterit). : 

I, 91 (UI, 394 W.) erscheint Clitomachus als ein 
Arzt, welcher den Libanios von einer lebensgefabrlichen 
Krvankheit errettet hat und den er wie einen Vater verebrt 
(quo factum est, ut now minus tibe quam parenti debere me 
agnoscam. a tanto erm periculo me paterna certe vis eripuisse 
videtur); III, 218 (187 W.) dagegen leistet ihm Libanios 
einen Dienst und gewiihrt ihm seine Unterstiitzung, weil er 
gehort hat, dass er ein Freund des Thelinus sei (frustra igetur 
gratias mihi egisti, quod Clitomacho 4) suffragatus *) fuerin, 
quem. tibi studiosissimum esse compertum habebam. ut enim 
omittam, quod sum functus officio, quandoquidem que tibi 


amics sunt eos ego non possum non vehementer amare, certe 


1) Codd. Clithomaco 7) Wolf: subrogatus, 
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tanta mihi voluptas furt, ut quotidie candem nuihi occasionem 
offerrt cupram). 

IIT, 102 (128 W.) [vergl. 8S. 170] erscheint Anaximenes 
einerseits als Freund des Libanios, andrerseits als ruhm- 
bedeckter Held, IJ, 200 (169 W.) dagegen als KEmpfanger 
von Woltaten (aceipere te excusationem meam existimareque 
Anaximen omnia praestita esse beneficia, quae expeti a fratre 
parenteque potwussent). 

II, 33 (i, 32 W.) erscheint Celander als der undank- 
barste Mensch, welcher die zahlreichen Woltaten des Libanios 
mit Beleidigungen und Hetzereien vergilt, IIT, 183 (152 W.) 
dagegen als ein wohlgesinnter Freund, dem Libanios bei jeder 
Gelegenheit durch seinen Sohn Klearch einen Brief sendet. 

II, 3380 und 331 (83 und 84 W.) erscheint Philoni- 
cus als ernstgesinnter besonnencr Mann und guter Freund 
des Libanios; I, 15 (II, 15 W.) dagegen als launisch und 
mit der Zahl und dem Inhalt der Briefe des Libanios 
unzufrieden. 


Noch viel grésser erweist sich die Dissonanz in den 
Verhiiltnissen derjenigen Personen, an welche mehrere Briefe 
gerichtet sind oder welche in mehreren Briefen vorkommen, 
wenn man auch diejenigen beriicksichtigt, deren Namen 
sich zugleich in den griechischen Briefen finden. 

Der Andronicus von J, 5 (II, 5 W.) ist ein ruchloser 
Mensch, der nicht miide wird Schmahungen auf das Haupt 
des Libanios zu hiaufen; der gleichnamige Empfinger von 
[,. 35) (10,33 W.), 1, -82.05)-79 W.), TL ASG sce eae 
und 166 W.) hingegen sein lieber Freund, an den er andre 
empfiehlt und dem er seine Dienste anbietet. 

Dagegen wird bei keinem angedeutet, dass er, wie der 
Andronikos der Mehrzahl der griechischen Briefe, Schiller des 
Libanios und um 359 zum Statthalter yon Phoenizien !) er- 
nannt, spiiter nach Konstantinopel berufen worden oder, wie 


') Vergl. Sievers, das Leben des Libanius 8. 83 und 142. 


— 173 — 


der Andronikos von ep. gr. 75 und xept tHe éavtod Wy7< 
I p. 117, 13 R., Dichter gewesen sei. 

Allerdings kénnte jemand den letzteren in dem An- 
dronicus von I, 49 und 70 (III, 352 und 373 W.) finden 
wollen, welcher in einer schlimmen Sache der Verteidigung 
bedarf (qui in magna Andronici tui atque difficillina causa 
mea utt ope nolueris), um deren Uebernahme Libanios von 
Modestus dringend ersucht wird (admiror itaque ac vehemen- 
tissime doleo, quod Andronicum non modo literis tuis, verum 
etiam aliorun commendatione a me defendendum  curasti). 
Denn der Dichter Andronikos war wirklich im Jahre 359 
angeklagt, wie Ammianus Marcellinus XIX, 12, 11 erzihlt. 
Aber dieser Gedanke ist aufzugeben, da ebenderselbe berichtet 
(. 1 $6), dass die Untersuchung in die Hinde des Comes 
Orientis Modestus gelegt war. Wie konnte dieser also den 
Libanios auf’s dringendste um die Verteidigung des An- 
dronikos ersuchen ? 

Und keinesfalls vertrigt sich die erste Stelle (I, 5) mit 
denen der echten Schriften. Soll man also einen dritten An- 
dronikos statuiren, mithin zur Homonymitit seine Zuflucht 
nehmen? In dem einen Falle wiirde dies Auskunftsmittel 
zulissig sein, schwerlich*aber wird sich jemand noch. fiir 
dasselbe entscheiden, wenn er sich einer langen Reihe ganz 
analoger Tille gegeniibersieht. 

Auch der Demetrius von I, 73 (LI, 376 W.) und HU, 
6 (I, 11 W.) ist ein Feind des Libanios, der hinter seinem 
Riicken Drohungen gegen ihn ausstésst; dagegen der von 
Tejon LU MebO.4AW.)e Cou LiesSinW ay undelinebo (ero ia W:) 
ein Freund, dessen Sohn Aesculapius den Unterricht des 
Libanios geniesst. Der Demetrius von I, 73 (III, 376 W.) 
ist einst Schiiler des Libanios in der Beredtsamkeit gewesen, 
der Demetrius von I, 53 (III, 356 W.) nicht. Der Demetrius 
von I, 78 (III, 381 W.) hat grosse Reisen und durch diese sich 
einen beriihmten Namen gemacht. Der Demetrios der griechi- 
schen Briefe ist Freund des Libanios und wie dieser Sophist. 


Ebenso ist der Alexander von I, 44 (III, 347 W.) der 
treuloseste und anmassendste Mensch — quem diw iustissimo 


odio prosecutus eram, mille vulneribus meun nomen affecit ; 
wenn dieser mit dem identisch sein kénnte, welchen Libanios 
I, 23 (II, 22 W. Vergl. S. 69.) seinen ehemaligen Freund, jetzt 
aber den undankbarsten aller Menschen (ingratissimum omni 
qui vivant) nennt und dem er zuruft: te vero disce modestius 
de me loqui, ne bengnitatem meam tua imfinita malgnitas 
tandem evertat, so doch nimmermehr mit dem Empfinger yon 
[, 33 (U1, 31 W.), seinem intimen Freunde, der mit Empfeh- 
lungen viel zu viel Umstinde macht, dem er zuruft: tw as 
es, quod nunime ignoras, qui et fortunas meas et ipsa prae- 
cordia manu tenes. Der “Adséaveoos der Mehrzahl der griechi- 
i schen Briefe ist Consular von Syrien, einst der Schrecken der 
Biirger von Antiochia, denen seine Ernennung zur Strafe 
dienen sollte, zu dem sich aber Libanios, wie die Antiochener, 
allmiilich in ein ziemlich gutes, wenn auch keineswegs intimes, 
Verhaltnis zu setzen gewusst hat’). tir einen Alexandros 
verwendet sich Libanios in ep. 1090 und 1092, und dieser 
ist mavtayotey aétoc mpovotac xat matgomy Bvexn*) nat mardetac 
“AL G~pOsUVTS x4L Gtxatocuvys, ovdmquUOd Usv Yao mpEdsdmxE 3) 
othov (ep. 1092) oder modkv aéwuitep0c ual yevoug Svexa ual 
TOOTWY “GL TOVOY THY gv hOvOLS TOV TE OsvTEOWy, ove ép inne 
ctv zat zatedowy qveyxey (ep. 1090). Auch ep. 662 enthilt 
\ die Verwendung fiir einen Alexandros bei dem Statthalter 
Atarbios. 
Der Alexander von hk 23 (I, 22 W.) ist™ Vater» des 
Olympius, welcher des Diebstahls angeklagt, von Libanios 
verteidigt worden ist. Weder von einem solchen Verwandt- 
schattsverhaltnis, noch von diesem Vergehen eines Olympius 
) ist in den griechischen Briefen die Rede. In ep. gr. 1055 
lat. Ill, 107 (133 W.) bittet Libanios den Consular 


1) Vergl. Sievers.S. 118 sq. 
*) Dieses Wort ist aus dem Vaticanus er. 83 einzuschieben. 
) 


So ist mit demselben Codex statt moogeGuze ZU schreiben. 
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Alexandros um Nachsicht fiir eimen Antiochener Olympios, 
welcher sich vergangen hat, so dass Libanios ihm hiitte den 
Kopf abschneiden mégen, und Vater eines Olympios ist Asterios 
(ep. gr. 1464 und 1476). 

Der Herculianus von III, 115 (141 W.) ist ein dem 
Libanios véllig fremder Mensch, den ihm zwar Aburcius 
(Aburgius) empfohlen, den er aber nicht zu Gesicht bekommen 
hat (Herculianum, quem proxmus litteris mht commendasti, 
nusquam vidi demiratusque sin, quod qui opera mea tantopere 
indigerct, ne me quidem adierit)); dagegen ist der Herculianus 
von I, 40 (IH, 343 W.) und HT, 117 (143 W.), wie der von ep. 
er. 740 (vergl auch ep. gr. 1137 6 yewatos “Noxovivaves), ein 
alter hochverdienter Freund des Libanios (testis est amoris 
erga me tu et maxime et notissome und contra Herculranen, 
veterem amicum, de me bene meritum, null vitio obnoxium, 
omnis *) virtutis genere praeditum). Wie hoch ihn Libanios 
schiitzte, geht daraus hervor, dass er zu seiner Hochzeit mit 
Ueberwindung seiner natiirlichen Abneigung ein Gedicht ge- 
macht hatte (vergl. ep. 740). In HI, 115 (141 W.) ist 
Hereulianus dem Libanios von Aburcius empfohlen, in 
I, 40 (ILL, 343 W.) dagegen von Libanios dem Aburcius. 
Noch ein Herculianus erscheint in I, 80 (III, 383 W.) als 
junger theurer Freund des Libanios und Sohn des Silanus. 
Der “Epzovkvavos von ep. gr. 740 ist Sohn des Hermogenes. 
Wenn an der erstern Stelle von Herculianus, als dem Sohne 
des Silanus, gesagt wird: HHerculianwm natura tibi, mihi fide et 
benevolentia carissimun filium, so tritt an seine Stelle mit 
derselben Bezeichnung Polydorus I, 13 (I, 13 W.): Po- 
lydoro, quem tibt natura, amicitia maha film dedit. 

Der Diogenes von I, 11 (I, 11 W.) ist der arme Sohn 
emes armen Mannes; sein Trachten ist auf Erwerb von 
Reichtum gerichtet, und Libanios muss ihn zur Pflege der 
musischen Kiinste ermahnen; der Diogenes von I, 20 (UH, 
19 W.) ist ein reicher zur Unterstiitzung aller wissenschatt- 


') Corr. adiemt quidem? *) Corr, omnd, 
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lichen Bestrebungen bereiter Freund des Libanios, dessen 
Freigebigkeit dieser fiir Theopomp, der in Athen Philosophie 
studiren will, in Anspruch nimmt. Letzterer kann mit dem 
Diogenes von II, 48 (I, 46 W.) identisch sein, dessen Frau 
ein sehr eliinzendes Begriabnis erhalten hat. In den echten 
Schriften wird ein Diogenes zweimal genannt: ep. 779 ein 
Schéngeist, welcher um Wohlwollen fiir Diogenes gebeten 
wird, und ein Philosoph Diogenes, miitterlicherseits Oheim 
jenes Aristophanes von Korinth, fiir welchen Libanios eine 
Rede an den Julian gehalten hat (I, 427, 4 u. 435, 6 R.). 

Der Genesius von III, 76 (229 W.) ist ein verwegener 
Mensch, der es bestiindig darauf anlegt den Libanios zu 
reizen, dass er gegen ihn schreibe; hingegen der Genesius 
von III, 95 (121 W.) ist, ahnlich wie der von ep. gr. 23, ein 
theurer Freund des Libanios (dia oculis mets optatissimo vultu 
tuo haud parva locorum distantia mterdixit. — te ttaque, 0 carum 
caput, etiam atque etiam oro, ut de valetudine tua, quam dii 
optimam tibi praecbeant, me certiorem facias), und in I, 66 
(III, 369 W.) erscheint gar, wenigstens bei der einfachsten 
Auslegung, Genesius als Neffe oder Enkel des Libanios: 7 
tiuae benevolentiae valde confidimus, neque imprudentes neque 
creduli nimis vidert debemus. non iagnoramus etenin nihil 
placere tibi posse, quod nobis utilissinam non sit. quare etsi 
Genesit nepotis causam, quam meam reputo, longa atque ela- 
horata eprstola tibi non commendo, fides tamen tua, quid hac 
in re facturus sis, admonere te potest, wenn auch die Ueber- 
setzung von Genesit nepotis causa die Sache des Neffen des 
Genesius’ vielleicht nicht auszuschliessen. ist?). 

Der Symmachus von I, 39 (III, 342 W.) ist ein guter 
Freund des Libanios, dem er andre bald empfiehlt, bald von 
ihm sich empfehlen lisst. Auch der Symmachos von ep. er. 


i 


1154 ist dem Libanios ethos xat yewates. An den bekannten 


') In der von Zambeccari JI], 37 (294 W.) tibersetzten ep. gr. 23 
wird ein a6ehg1803¢ des Genesios als Schiiler des Libanios genannt. In- 
wiefern dieser Umstand fiir die obige Méeglichkeit zu beachten ist, wird 


sich spiiter zeigen, 
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romischen Redner Q. Aurelius Symmachus, den prae- 
fectus urbi vom Jahre 384 und Consul vom Jahre 391, hat 
Libanios eine Epistel, niimlich 923, als Antwort auf dessen 
erstes Schreiben gesandt, in welcher er nicht Worte finden 
kann, um auszudriicken, wie sehr er sich durch jenes Schrei- 
ben geehrt fithle und wie sehr er ihn schon lange im Stillen 
geliebt und welche Erwartungen er von ihm gehegt habe. Der 
Symmachus von II, 85 (I, 82 W.) aber ist ein Feind. des 
Libanios und ein Mensch der tibelsten Art (quid te conse- 
cuturum putas maledictis de me tuis? per Iovem utilis mihe 
est tua ista hostilitas. ut enim cavere omni studio debemus, 
ne bont gravesque- homines vitam nostram incusent, ita con- 
temnendum, si quis pessimus ultinaeque infamiae, tur denique si- 
millimus, non modo nostras laudes taceat, sed etiam contradicat). 

Der Timocrates von IT, 1 d, 1 W.) ist ein. Freund 
des Libanios, Besitzer eines zauberhaft schdnen  Palastes 
(quem tam multa mihet de ea domo nunciabantur, extstimabam, 
ut fere fit, honanes ad gratiam loqui, qui sewent, quae prac- 
clare de Timocrate cicerentur, ea mihi mirum placere im mo- 
dum). Mit diesem kénnte derjenige identisch sein, den er 
nach I, 49 (III, 352 W.) jiingst bei sich beherbergt hat. 
Letzteres ist schon von dem Timokrates der echten Schriften 
des Libanios, nimlich von dem Statthalter Syriens, welcher 
im Theater von Antiochia verhéhnt worden war und in Be- 
zug darauf von Libanios in der Rede xpog Truoxpatyy (LI, 
p. 379—387 R.) begtitigt wird, schwer glaublich. Dagegen 
kann weder mit diesem, noch mit jenem derjenige identisch 
sein, welcher IT, 45 (1, 48 W.) als héchst unzuverlissig cha- 
rakterisirt wird: plus tibet (Clematio) tacenti credo quam Ti- 
mocrati et dicenti et wuanti}) te esse mutati erga me anima, 
quod practendi silentio two quidem asseverat. 

DereMusonius yow (7°39. (LI2592°W-) ist eim Mensch 
neque imgenio clarus neque pita gravis, der mit verachtungs- 
vollem Stillschweigen hitte behandelt werden kénnen, trotz- 


1) So haben beide codd. Urbinates statt monstrante. 
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dem aber von Libanios ermahnt wird seine Schmihungen 
gegen ihn einzustellen. Dagegen ist der Musonius von I, 30 
(II, 28 W.) ein um Libanios so vielfach verdienter Freund, 
dass dieser sich unfihig fiithlt ihm je gentigend Dank zu er- 
statten (tanta im me et tam malta contulistr beneficia, ut de 
referenda gratia mihi dumtaxat cogitandum sit, cuius rer nullo 
unquam tempore facultatem mihi affore arbitror). Der letztere 
kénnte mit dem identisch sein, welcher in HI, 237 (206 W.) 
im Namen des Libanios etwas von Phaedronius gefordert hat. 
Der Musonios, welcher die griechischen Briefe 472 und 519 
erhélt und in 365, 471, 518 und or. pro Aristoph. I, 429, 9 
genannt wird, ist ein vornehmer, von Libanios mit héchster 
Achtung behandelter Mann, der vormalige Rhetor, nachmalige 
Proconsul Achaiae, Magister officiorum, Vicarius Illyrici und 
Vicarius Asiae 4). 

Den Namen Anatolios fiihren mehrere Manner, mit 
welchen Libanios in Briefwechsel gestanden hat; der be- 
deutendste und bekannteste derselben, an welchen die meisten 
Briefe gerichtet sind, war aus Berytos, ausgezeichnet als 
Jurist und Redner und, als Libanios mit ihm in Verbindung 
trat, praefectus praetorio Llyrici?) (+ 360 n. Chr.). Von 
prossem Einfluss war auch ein jiingerer Anatolios, an welchen 
Libanios mehrere Empfehlungsschreiben gerichtet hat *), ein 
andrer war Statthalter von Phoenicien, ein vierter endlich, 
vermutlich der Empfinger von ep. gr. 651, Magister officio- 
rum 4). Kemer aber von ihnen ist Philosoph, wie der 
Anatolius von I, 1 (II, 1 W. quae facts non solum a pru- 
denti viro divinoque philosopho omnibus, nedum mnuhi, facta 
vidert, sed a deo quodam), oder Gelehrter, wie der Ana- 


*) Ammian. Mare. XXVII, 9, 6. Eunapios bei Suidas s. vy. Mov- 
suvtog. Himer. Ecl. X XI. Orat. V. Vergl. Sievers 8. 219 und 220. 
*) Eunap. vit. soph. 149 sq. Ammian. Marcell. XIX, 11, 2. XXI, 
6, 5. Vergl. Gothofredus prosopograph. cod. Theodosiani p. 38. Sievers 
235—238. 
*) Vergl. Sievers 8S. 288, 14. 
*) Vergl. Ammian. XX, 9, 8. 
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tohus von I, 2 (Il, 2 W. vehementissime doles lbrorum tibi 
copram non esse, ut lectionis varietate intentum solis dumtaxat 
literis animum delectare aut certe a molestia aliquantulum re- 
vocare possis), oder ein sieg- und ruhmreicher Feldherr, wie der 
Anatolius von I, 36 (II, 84 W.), keiner, wie dieser, ein Sohn des 
Migolonius (Mygdonius?) 4), welchem Libanios zu dem Siege 
des Sohnes Gliick wiinscht, kemer der Empfehlung des Li- 
banios bediirftig, wie der von IIT, 241 (210 W.). Auch hoéren 
wir nirgends, dass einer jener Anatolii auf dem Sterbebett 
den Semellus (Gemellus ?) zum Vormund seiner Kinder er- 
nannt habe, wie dies Il, 27 (I, 26 W.) berichtet. wird. Als 
ausgezeichneter Redner erscheint Anatolius UI, 241 (210 W.). 

Der Dianus (Dianius?) von I, 44 (II, 347 W.) er- 
scheint wie der Dianios der griechischen Briefe (285, 377—379, 
381) als ein trefflicher Mensch und Freund des Libanios 
(virtus tua linus malignitatem longe superat potrorque apud 
me tua voluntas est quam anini mei vetus vustum@que proposi- 
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shinysey Furotz und ep. 381 ov ayatov wey feott xpogermety, 
sywy7 Of odxétt). Dies will schlecht passen zu dem Dianus 
von I, 55 (1, 53 W.), von dem Libanios nicht sicher ist, ob 
er ihn fiir semen Freund oder Feind halten soll (subvereri 
mit leet, ne aut me mimaewn trbi putes aut mihi sis ipse 
inmmecus. sed, wt illud certe falsum esse novi, ita hoe me 
ambiguum maxime reddit), wie zu dem Dianius von III, 53 
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(236 W.), welchen Libanios schnéden Undanks bezichtigt, da 
er seine rednerischen Erfolge nicht seinem (des Libanios) 
Unterricht, sondern lediglich eignem ‘Talente  zuschreibe 
(audio te non solum mellan gratificand: laboribus mets vo- 
luntatem prae te ferre, verum etiam ore imgratissimo passim 
dissipare, quam dicendi fucultatem assecutus es, tuo potius im- 
gemo quam mea erucitione cam esse te consecutum) *). 


1) Migolonio, nicht Prisco ist dieser Brief in den Handschriften 
iiberschrieben. 

*) Kinen iihnichen Vorwurf macht er dem Lysias I, 78 (104 W.). 
Toe 
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In den echten Schriften des Libanios begegnen mehrere 
Minner mit Namen Theophilos: erstens der Consular Sy- 
viens, welcher im Jahre 354 kurze Zeit nach der Ueber- 
siedlune des Libanios von Konstantinopel nach Antiochia da- 
selbst umgebracht wurde: xod¢ Osodcaov xeot tis atasem I, 


~Ar ‘ a} oN ~ t ¢ fis ca oF 
645, 11 xéurwv Xtpattyrov em ta Osogthon Vavatw, ov -ovx 
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I, 72, 3 sq. (ohne Nennung des Namens) 4), vielleicht auch 
ep. gr. 3889; zweitens ein dem Libanios besonders nach dem 
ode seines Sohnes Kimon nahestehender Philosoph und 
Rhetor (ep. gr. 971 [= lat. TI, 6 d. i. 264 W.] euot Ge nevios 
tad)? Stsnov odx Zhuttov, capauvia d2 mapa wovys THs Osogthon 
Zot, OS emiotyumy tay torodtwY Cupuduoy xol PsovolvV ak aDTOd 
vov udy zpovvol gihosogtac, vov O& prtopixys, gv 20TH yap auow, 
“OL yaho sot ToAdS sy gv sxetvep, TOADS 08 gv ToUTH xTh. ep. 1025 
6 wthos Osdcrhos. 1004 onép thy Osogthov npayuatwy AVODOS %At 
SoCMTETOD “aL OlxaLoTaToD zat oc av uso BBAtmv nat eypHyope 
zor xatledder. LOOK o gidohoyos Osoerhos. 266. 865. 960. 984). 
Zweifelhaft ist, ob auf diesen sich auch epp. 629, 658, 877 
und 1058 beziehen; jedenfalls ist der in diesen Briefen em- 
pfohlene und unterstiitzte Theophilos ein Freund des Libanios. 
Der Theophilos von ep. 144 endlich erscheint als Beamter in 
der Umgebung des Kaisers. — Der Theophilus, an welchen 
ep. lat. -I, 9 und-31 (I, 9 und 29 W.)) genchtenssiid sist 
ein Freund des Libanios, kann also mit dem an zweiter 
event. mit dem an dritter Stelle genannten Theophilos identisch 
sein. Von diesen hat der zweite seinen jungen Sohn ver- 
loren. Dagegen erscheint in I, 58 (III, 361 W.) Theophilus 
als Name des eben verstorbenen Sdhnchens des Libanios (po- 
teram iam inde ab initio quem filius in lucem productus est, 


*) Vergl. Ammian. Marcell. XIV, 7, 5 und 8. XV, 13, :2: 
5) 


Wolf's Aenderung yéuovtt ist unrichtig. 


=e 


futurae calamitatis conscius videri; Theophilum etenim 
appellant. him placuit, nune vero quam fuerit deis amicus, 
ninus manifesta coniectura imtueor. me etenim patre miserrimo 
in luctu tenebrisque destituto ad alos evolavit). In den echten 
Schriften begegnen wir nur Kinem Sohn des Libanios, welcher 
ihm von Eugenia geboren, daher vofos war und allerdings 
vor ihm starb; dieser aber heisst Kimon !) oder, mit einem, 
wie mir scheint, ihm nur scherzweise gegebenen Namen 
Arrabios). (ep: 87/9. _540. 9195 591, vielleicht- auch or.) I] 
p- 137, 18). — Aus dem Theophilos also, welcher dem Li- 
banios nach dem Tode seines Sohnes Trost spendet, ist hier 
ein Theophilos, Sohn des Libanios, geworden. 


Dazu kommt noch eine betrichtliche Zahl solcher Falle, 
in welchen Personen in den lateinischen Briefen zwar ein- 
heitiich se aber fanz anders als, in den sechten 
Schriften erscheinen. 

Der Hy gieinos oder Hyginos der griechischen Briete 
(395. 67. 76. 1272. 1276. -24) ist. ein bertihmter Arzt.in 
Konstantinopel, an welchen Libanios wie an einen Freund 
schreibt, der Hygienus von I, 68 (II, 371 W.) dagegen 
ist zwar der vornehmste Mann seiner Stadt, bekiimmert sich 
aber nicht um ihre. Verwaltung, sondern lebt nur den musi- 
schen Kiinsten, besonders der Beredtsamkeit. 

Der Tatianos der griechischen Briefe ist Staatsmann 
und hat als solcher seit 367 eine Reihe Offentlicher Aemter 


1) Vergl. tiber ihn Sievers 8. 195—200. 

2) Wenn Sievers 8. 195 sagt: ,Lbanius hatte emmen Sohn, welcher 
gewohnlich Cimon yenannt wird, wahrscheinlich aber noch mehrere 
Namen hatte“, so ist dies mehrere wol durch den Hinweis zu er- 
kliren, dass Sievers die lateinischen Briefe des dritten Buchs fur echt 
hielt (Vergl. oben S. 154 sq.), mithin auch in Theophilus einen Namen des 
Kimon sah. Aber gegen diese Identificirung spricht, dass Theophilus 
in zartem Alter (filioli morte), Kimon, nachdem er bereits Aemter bekleidet 
hatte, starb. — Beispiele von Spitznamen hat Sievers 5. 236, 6 ge- 
sammelt, 
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durchlaufen '1) (Comes Orientis, Praefectus praetorio, Consul), 
der Tatianus von IJ, 5 (I, 90 W.) dagegen Tragédien- 
dichter. lLibanios hat seine Tragédie JTrogoncus' gelesen 
und ist von ihr in jeder Weise befriedigt. (legi tragoediam, 
qua Trogonci ?) facmus admodum msectaris. um ea oma me 
delectarunt etc.) 

Der Achillios der griechischen Briefe (139, 358, 668, 
677) ist ein Arzt aus Ankyra und Vater eines tiichtigen 
Schitlers des Libanios; der Achillius von IIT, 310—312 (14 
bis 16 W.) dagegen — falls tiberhaupt deshalb, weil ein 
Mann mit Namen Achilles sich unter den Bekannten- 
des Libanios nicht findet, III, 310 (14 W.) Achillio  statt 
Achill geschrieben werden darf, was ich, wie oben 8. 164 
bemerkt, nicht gutheissen kann —, ist selbst Schtiler des Li- 
banios, mit dem er sich mehr Mitihe gegeben haben will, als 
mit allen andern Schitilern (310: paterna jnetate te semper 
sum prosecutus, dicendi facultatem diligentissime docu, plus i 
fe uno quam m caeteris ad wun omnibus diligentiae _collo- 
cavt) und dem zu Liebe er alles ertragen will (811: cogit me 
et magnus et delitus erga te amor, ut mhil moleste feram, tibi 
quod placeat, mil quod tibt displheeat cupiam). Aus IL 187 


(156 W.) méchte man — jedoch mit demselben Bedenken, 
denn auch dort steht <Aehilles statt Achilliaus —_ schliessen, 


dass Achilliius Sohn des Parthenius ist; auch davon wissen 
die an Achillios gerichteten griechischen Briefe nichts. 

Der Eugnomonios yon ep. gr. 385 und 475 ist in 
Athen Studienfreund des Libanios, alsdann Fachgenosse des- 
selben, also Redner geworden; der Kugnomonius von II, 
(I, 3 W.) dagegen ist ein bertthmter Arzt, dem Libanios seine 
vollige Wiederherstellung verdankt (omnia met corporis mem- 
bra magis tibet quam mihi debere se fateantur necesse est. 
perverant enim alla, quantum im me fuit, teque auctore dum- 


*) Vergl. Sievers S. 266 sq. und 262, 4. 
*) Wolf: Tragone?. Etwa ee troglodytae? 8, Diefenbach 
suppl. ad Cangii gloss. med. et inf. latin. s. v. tragonicus. ; 
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taxat revixerunt) 1). Die Aerzte des Libanios hiessen Olym- 
pios, Hygieinos und Markellos. 

Kallistion, der Empfinger von ep. gr. 1127 (wie von 
J, 43 — I, 346 W.) 2) ist ein ausgezeichneter, auch von 
Libanios hochgeachteter Redner; der gleichnamige Empfanger 
von II, 13 (1, 12 W.)° aber wird von ihm wie cin dummer 
Junge behandelt: aut tqgnorantissemun aut me divinum § ho- 
minem putas, qui obscurisseme ad me secribis, videris enim 
experwt velle, an, quae obscurissuna tabi etiam scribenti in- 
cognita sunt, imtellexisse me simulem, ut inde conrecturam 
capias me multa praeterea videri intelligere,. quorum sim 
maxime nescius. — tu ergo wm posterum aut tace aut apertius 
scribe. 

Von den lateinischen Briefen sind zwei an Archelaus 
gerichtet: I, 75 (III, 378 W.) und Il, 46 (i, 44 W.). Der- 
selbe erscheint in beiden als Freund des Libanios, im letztern 
jedoch nur als vermeintlicher oder angeblicher Freund; denn 
er hat einige Declamationen des Libanios gelesen und dann 
verbrannt, und dieser kann nicht glauben, dass dies aus 
Freundschaft, sondern aus Misgunst geschehen sei (an id for- 
tusse amicitia, quae nuhi tecum esset, fecisti, ut, quod corrigere 
ipse non auuleres, reprehendi ab altero non posset? atque non 
erat amici anime perpaucis erroribus quae bona erant sudoribus 
meis comparata igni mandare. apse nimirum conveniendus fri 
errorumque admonendus. nulla, ut arbitror, huiusmodi ratione 
ul fecisti, verum im tantum facinus te mvidia compulit, quo- 
man ahqud mde opmons et gloriae ad me delat wi 
putabas). Soll also der Empfinger beider Briefe derselbe 
sein, ist anzunehmen, dass sich das gute Verhaltnis zum 
schlechten gekehrt hat. Der Archelaos, an welchen epp. gr. 111 
und 873 gerichtet sind, ist ein Wiirdentrager, welcher von 
Libanios respektvoll behandelt wird, wie er seinerseits den 


1) Aehnlich verhilt es sich mit Maris. Vergl. unten 8. 185. 
2) IT, 32 (1, 31 W.) ist nicht an Callistio, sondern an Callisthenes 
gerichtet, 
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Libanios ausgezeichnet hat (xeot tHz éavtod wy I, 109 sq. 
und 175), vielleicht der Comes Orientis vom Jahre 366 1). 
Fiir einen Archelaos wird bei Maximos ep. gr. 340 Fiir- 
sprache eingelegt; zweifelhaft ist, ob dies der Neffe des eben- 
genannten ist, welcher den Libanios durch seinen Besuch 
beehrt hat (xeot ti¢ éavtod twyys I, 175, 4). Sollte Libanios 
einem von diesen gegentiber eine Sprache gefiihrt haben, wie 
sie Archelaus am Schluss von I, 46 (I, 44 W.) héren muss: 
iustumne putas diligentiae meae fructus somno atque otio tuo 
communes fiert oportere? — citius imteribit omne tuum nomen 
quam vel una declamationum imtereat ? 

Der Archelaus von I, 75 (III, 378 W.) ist Vater eines 
Acacius, eines der begabtesten und eifrigsten Jiinger der 
Wissenschaften (im literis usque adeo proficit, ut Apolline 
patre, matre Calliope natus videatur). Davon wissen wir 
nichts. Der beriihmte Rhetor Akakios kann dies nicht sein; 
denn dieser ist etwas alter als Libanios ?). 

Der Hesychios von ep. gr. 914 ist Statthalter, 
und wenn auch nicht alle “Hovytm adressirten Briefe (636, 
812, 865, 960, 961, 1002, 1010), desgleichen diejenigen, in 
welchen ‘Hodyio¢ genannt wird (116, 375, 589, 1400), sich 
auf diesen beziehen sollten, nirgends erscheint unter den mit 
Libanios bekannten Tragern dieses Namens ein Philosoph 
oder Gelehrter, wie der Hesychius von I, 50 (I, 48 W.) 
ist, welcher, wegen Verrats in’s Gefiingnis gesetzt, von Li- 
banios getréstet wird (cogita praetereca multos philosophorum 
hoc solitarwun vitae genus conquisivisse. — doctissimus quum 
sis, lieet tibi aliquid quotidie legere, scribere, meditari, com- 
ponere). 

Ebenso ist der Belaios der griechischen Briefe Statt- 
halter von <Arabien, bei welchem Libanios mehrfach Fiir- 
sprache einlegt, und wenn derselbe auch vielleicht vorher 


t) Vergl. Sievers 8. 145. 

) Vergl. Sievers S$. 276. — Einen Heerfiihrer Akakios mit dem 
Zunamen ‘Aovek¢ov nennt unter Justin I] Joannes von Epiphania fragm. 
§ 4 (Miller fr. hist. gr. IV p. 275). 


Sophist war (vergl. ep. 659), so konnte doch Libanios mit 
diesem kaum so reden, wie mit dem Belaeus von II, 56 
(I, 54 W.): quaenam haec est crudelitas? quid tibi est, impie 
atque sceleratissime vir, cum Callisthenis candidissima anima? 
— onmes te mendaci convincent, msi forte sceleratum aliquem 
imvemas hoc est tibi similem. crede mihi, st im manus meas 
tua seripta pervenerint, non comnittam, ut respondentem men- 
dacus tuis desideres aut contemnas. nam et quae falso ah 
obiectas dissolvam et verissima crimina in te conferam. 

Maris, der Empfanger von HUI, 257 (29 W.) ist ein 
ausgezeichneter Arzt, der den Libanios aus der gréssten 
Lebensgefahr gerettet hat (quem aegritudine pessioma labo- 
rarem, praestantissomum remedium  attulisti et quando iam 
prope vita fenetum necessarii lachrymis prosequebantur, tu 
Phoebea ope in frigidum corpus abeuntem anmam revocaste). 
Hingegen ist der in ep. gr. 189 genannte Mares ein Lehrer 
und ehemaliger Mitschitler des Libanios; der von 144 ein 
armer alter Mann in Kyros, fiir welchen Libanios bei Priscian 
ein gutes Wort einlegt. 

Aimilianos kommt bei Libanios nur einmal vor: in ep. 
er. 669, in welcher fiir ihn bei Bacchios eine Steuerermiissi- 
vung nachgesucht wird; Libanios hat tiber ihn nichts nach- 
telliges vernommen. Der Aemilianus yon I, 259 und 260 
(II, 31 und 32 W.) erscheint als talentvollster Schtiler des 
Libanios und glinzender Redner, als ein zweiter Demosthenes. 
Libanios hat die Rede, welche er im Namen seiner Mitbtirger 
an Julian gehalten hat, gelesen, findet sie untibertrefflich und 
fithlt sich in einem solchen Schiiler auf’s héchste geehrt und 
zu ihm wie zu einem lieben Sohne hingezogen. Wir wissen 
von alle dem nichts. 

Lucianus heisst HI, 189 (158 W.) wir optimus et mehe 
imprims carus; ebenso erscheint der in Mishelligkeiten mit 
Eustolius verwickelte Trager dieses Namens III, 269—275 
(41—45 W.) als ein besonnener und mit Libanios befreun- 
lie 


deter Mann. Von einem Freunde Lucian aber wissen 
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echten Schriften des Libanios nichts; gegen den Statt- 
halter Lucian ist eine seiner letzten Reden (III, 205 bis 
226 R.) gerichtet; ep. 551 ist voll der -Schlechtigkeit eines 
andern Lucian, und als beschiimter Stinder erscheint dieser, 
wenn nicht ein anderer, in ep. 259. 

Umgekehrt ist unter den Clematii, an welche Libanios 
schreibt 1), oder welche er nennt, keiner, aus dessen Ireund- 
schaft er sich gar nichts zu machen erklart, da er von Jugend 
auf iibel beleumdet gewesen sei: I, 28 (IJ, 26 W. non patiur 
fe ignorare amicitiam tuam non modo parvae mihi, sed null 
esse curae maloque mimicum te nihi passun ab omnibus quam 
amicum existimarr. quare cum aullum sit flagrtium, in quo a 
vitae exordio semper involutus non fueris, debeo, si volo is esse, 


qui non omnino imprudens tudicer, gaudere plurimwun atque 


laetart tua asta inimicitia). Denn — abgesehen von dem 
intimen Freunde Klematios — auch derjenige, dessen Tod er 
t om) 


ep. 605 erwahnt, war ein rechtschaffener Mensch. 

Ebenso ist der Kallimachos, mit welchem Libanios 
in Verkehr gestanden hat, nicht blos ein tiichtiger Redner, 
sondern auch ein trefflicher Mensch (zpos Evotatiey aept tov 
tunoy ITT, 144, 4 R. Zo yop 6 Kadvtuayos ontos tay yuly te 
TETAHHMALOTMOY “AL THOS TH OUvasHar Agyew “ata TOY THOTOV EDd0- 
ausov), der Callimachus hingegen, an welchen I, 87 (III, 
390 W.) gerichtet ist, ein Ausbund von Schlechtigkeit und 
Frechheit (quom sis et vulgo in onméi vitiorum genere perdi- 
tissimus habearis, mores tamen apse meos te emendaturum ar- 
Intraris, quod certe non tam odio quam risu dignum videri 
debet. neque enim sicarius minus convenienter de pietate atque 
misericordia cexerit, quam tu de contimentia). 


Diese Beispiele gentigen fiir den Nachweis, dass ein 
grosser Teil der Manner, zu denen Libanios in Beziehungen 
gestanden hat, in diesen lateinischen Briefen ganz anders 
erscheint, als in seinen echten Schriften. Zugleich aber lehrt 


*) Vergl. Sievers 8. 240 sq. 
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auch die Erwagung ihrer Zahl und ihrer Beschaffenheit, 
dass diese Dissonanz weder durch die Annahme von blosser 
Gleichnamigkeit, noch von Wankelmut und Unbestindigkeit 
im Urteil von Seiten des Libanios beseitigt werden kann. 
Allerdings hat dieser tiber die eine oder andre Persénlich- 
keit, wie tiber den Prafectus Prétorio Elpidios, welcher ihm 
nachmals sein kaiserliches Gehalt entzog, oder tiber den Statt- 
halter von Antiochia Proklos, mit dem eine Ausséhnung 
stattgefunden zu haben scheint, zu verschiedenen Zeiten 
verschieden geurteilt?). In der Mehrzahl der hier in 
Rede stehenden Fille aber handelt es sich um Verschiedenheit 
der Verhaltnisse und Tatsachen. 

Und wenn auf diese Verschiedenheit, wie auf die grosse 
Zahl der Adressaten und Bekannten, welche sich bei Libanios 
und zum grossen Teil auch in seiner Zeit tiberhaupt nicht 
finden, der Verdacht der Unechtheit dieser lateinischen 
als eine zu weit gehende bezeichnet werden diirfe. 

Dieser Verdacht wird aber nicht nur verstarkt, sondern, 
wenigstens fiir mich, zur Gewisheit erhoben, wenn diese 
Briefe auf dasjenige hin gepriift werden, was sie tiber den 
Verfasser aussagen. Denn sie enthalten vieles, was nicht 
blos im héchsten Masse auffallig, sondern geradezu als falsch 
erwiesen werden kann — aus den echten Schriften des Liba- 
nios; es sind in ihnen Verstiésse gegen Geschichte und Geo- 
graphie, welche Libanios nicht begangen hat und nicht be- 
gangen haben kann. 


LI: 


Zuniichst haben diese Briefe eine falsche Vorstellung von 
den Wohnorten des Libanios. 
Bekanntlich ist dieser 314 in Antiochia geboren, hat 


1) Vergl. ep. 83, 176, 192, 227 einerseits, 652 andrerseits; des- 
gleichen or. I, p. 183, 3 sq., p. 138, 10 sq. einerseits und ep. 760 andrer- 
seits, Sievers S, 156—159, 
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hier und in der Nahe auf dem Lande bis zum Sommer des 
Jahres 336 gelebt, ist dann nach Athen gegangen und hat 
hier vier Jahre studirt 1), ist darauf tiber Konstantinopel nach 
Heraklea am Pontus, nach Konstantinopel zuriick, nach 
Athen, abermals nach Konstantinopel gereist und ist hier 
als Rhetor aufgetreten 7), jedoch schon kurze Zeit darauf nach 
Nicé&éa und von da nach Nikomedien in Bithynien tiber- 
| gesiedelt und hat in letzterer Stadt fiinf%) Jahre lang (sicher 
bis 348, wahrscheinlich aber bis 349) eine Rhetorenschule 
| gehalten 4), ist darauf durch kaiserliches Edikt nach Kon- 
stantinopel zurtickberufen worden ®) und hat hier abermals 
einige Jahre rhetorische Vortrige gehalten, bis er wieder 
nach seiner Heimatsstadt Antiochia, welche er nur einmal 
— in den Ferien des seiner Riickkehr vorangehenden Jahres — 
besucht hat), wahrscheinlich im Jahre 554, zuriickkehrt *), 
um dieselbe trotz mehrfacher Mahnungen nicht wieder zu 
verlassen. Dort hat er den Lehrstuhl der Rhetorik bis zu 
seinem Tode — er + nach 392 — eingenommen. 
Von diesen Stidten werden Antiochia, Nic&éa und 
Nikomedien in diesen lateinischen Briefen tiberhaupt nicht, 
Konstantinopel nur einmal, aber nicht als Wohnort des 
Libanios genannt (IJ, 12 = I, 10 W. cum accepissem te By- 
zant >) venentem fecisse naufragim, e vestigio, ut erat 
anucitiae nostrae officium, consolatoriam ad te epistolam dedi. 
| Dagegen wird Athen an 11 Stellen und an einigen 
derselben auch als Wohnort des Libanios genannt, jedoch so, 
dass es einerseits nicht gelingt diese Stellen mit andern in 
HKinklang zu bringen, andrerseits Verhiiltnisse, welche an den 
Aufenthalt in Athen gekniipft werden, nachweislich wah- 
rend dieses nicht stattgefunden haben. 


*) mepl cis éaut0d TONS, I, 20, 15 R. youny @ etyov grep téttapa. 
t 


eT Tole Tuspsvotg moosiets oto: Adtvatey anchikiy, ws THE p01 voyis 
Hzov.evng yevesitor BeAtlovos 

2) Tb. p. 28—35.- 2) th. p. 38, 1. *) Ib. p.86—53. °) Ib. p. 54 bis 
| 67s1)-*). Thy p-.61hd8s+6602.4 >) alba pei: 
i| ®) Die codd. Urbinates haben Bisantio. 
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Ersteres betreffend, ist mehrfach nur von Reisen nach 
Athen, nicht von Aufenthalt in Athen die Rede: so I, 88 
(IT, 3891 W.): ceterwm Athenas proaime navi delatus Nestoris 
Mitylenaet filium persaepe carmina decantantem audivi; 1, 75 
(I, 378 W.): Athenas profectus forte in Clitarcht domum 
diverti, soleo etenim cum homme allo semper Athens esse 3). 
Nur von einem mehrmonatlichen Aufenthalt in Athen redet 
Il, 21 (1, 20 W.): Meministi, ut arbitror, consuevisse nos 
integros persaepe dies mutuo colloquo traducere, quem tu mea, 
ego tua praesentia ali videbar. honesta mde nos vel potius 
necessaria causa (asiunart. nam tu quidem Rhodi es, ego vero 
per menses aliquot -Athenis esse compellor. Und nicht in 
Athen’ ist geschrieben HU, 71 (1, 68 W.): audio Athenis 
Homericam Odysseam venalem esse tantae vetustatis, ut Homeri 
aetate scripta rudicetur. eam, st fieri posset, quovts spretio 
vellem meam facere. — quare, st me amas, confice, ut voti 
huius compos evadam; desgleichen I, 72 (III, 3875 W.): Gali- 
tianus (Chis.) oder Saliceanus (Laur. und Bon.) guom ab 
Athenis veniens me offendisset, dicta ex consuetudine salute te 
bene valere nihi significant, und I, 54 (I, 357 W.): Kx 
‘Corimtho Athenas et mde Rhodwum audio tibi esse im animo 
pro maximus necessartisque negotus navigare. —  ceterum 
maxima prudentia tibi utendum censeo, ut non nisi vocantibus 
ventis vela committas, sique fiert potest, navigationem im com- 
modiora tempora differas, ut et tu securior. sis et tue omnes 
mecum ance tolerabihus tuam ferant absentiam. Aus einigen 
dieser Stellen (I, 88; 75; 72) méchte man schliessen, dass 
ein von Athen nicht gerade sehr entfernter Seeplatz, wie 
Korinth, der Wohnort des Briefschreibers war. Und wirklich 
erscheint auch Korinth in mehreren Briefen, jedoch nicht 
als Wohnsitz, sondern nur als voriibergehender Aufenthaltsort : 
Hl, 297 (1 W.) Arbitratus posse me vel maxima abs te fa- 
cillime consequi, quom essemus Corintht, te oravi, ut Platonis 


1) esse (statt fuz) bietet richtig der Codex Chisianus, essem der 
Ambrosianus. 


TT TOT A.W 


Symposium a fratre peteres mihi commodandum; I, 308 
(12 W.): doles, cum proaime Corinthr essem, noliuisse me domi 
tuae esse aut te saltem vel alloqui vel intueri. — sed equidem 
haee consilu met ratio fut, qua durius mihi futurum videba- 
tur te sin videre simulque relinquere, neque enim mihi facul- 
tas erat istie diutius degendi. LI, 290 (62 W.): Athenis dece- 
dens, ut Cormthi dies aliquot tecum essem, non antea novi te 
in Ciliciam profectum, quam Corinthum perven. UU, 67 CL, 
65 W.): quom caeteri locorum mutatione pestis impetum fugiant 
atque devitent, ego fuga ev propinquior fiert semper videor. 
Corintho decedens, wht nepotem aniseram, Athenas abii, at 
illae muht fratrem sustulerunt. im villam proximan decedens 
reppert Aurelianum ete. 


Nicht in Korinth ist der Schreiber I, 54 (s. 8. 189); 
nicht fern von Korinth Hf, 77 (1, 74 W.): qutcunque hue ex 
Corintho venimnt, mmas tuas miht significant. — cur, si ver- 
bis quam ense potentior es, mihi non dicts, quae aliis iactas, 
aut, si loci hace intervalla non simunt, cur im me non scribis 7 


Dagegen ist Athen als wirklicher Wohnsitz not- 
wendig anzunehmen I, 55 (II, 358 W.): Admirabile vidert 
non debet, quod Athenas multi vehementissime et ament et vi- 
sere cupiant. duleissimum namque tlud est natura solum et 
“is quibus vidisse contingit et qui ex ahorum sermonibus loci 
amoentatem didiersse videntur. — tuum proimde consiliam 
mirifice probo, quod nepotem optimes disciplinis erudiendum 
hac miseris, non quod me duce egregium aliquid consecuturus 
vudeatur, sed quia tanta im hane urbem siderum felicitas in- 
fluere videtur, wt nemo vel mediocre studio non possit non 
maxime proficere, Wahrscheinlich III, 290 (s. oben), und 
moéglicherweise I, 31 (I, 29 W.): Hx Athens proficiscens 
Rhodum apphew und IT, 68 (I, 61 W.): Vereor, ne fiam tibi 
inconstantiae nomine suspectus, qui, quom persaepe facultates 
tibi omnes optulerim, operam in re facil meam mime denegem. 
tantum vero abest, ut hoc libens faciam, ut hune diem exsecrer, 
in quo discedendum mnuihi necessario Athenis est. mallem qui- 
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dem difficilima quaeque perpeti quam tibr non morem gerere. 
tu tamen prudentissimus quon sis meque veritatis amicum no- 
veris, existima non fiert, quod velles, necessario meo hine di- 
gressu, non neghgentia, quam tibr praesertim serviturus alienam 
a@ me esse constitu. 

Auch wird, wenn der Verfasser seinen Landsitz Cilleum 
oder Cyleum nennt, am ersten an Ktidetra oder KvdAhov- 
zyo2am Hymettos’) gedacht werden kénnen: I, 66 (1, 64 
W.) tibi sic factundim videtur, ut, quem in Cilleam, studis no- 
stris amicissimaumn locum, pervenerimus, communi labore haud 
dissimilem materia, impart tamen stilo dialogum conficramus, 
und IT, 252 24 W.): Qeuontam compertum habeo cupere te, 
ne sis nescius, ubi degam quidve his aestivis imensibus agam, 
constitur hac eprstola et quid ipse agam et quid tibi agendum 
sentiam, brevi aperwre. in Cyleo 2) rure sane quam aumoenissimo 
Musis omnino posthalhitis umbroso otio et quibus leet volupta- 
tibus me oblecto *). 

Und wenn nun die Villa seines Freundes Ambrosius II, 16 
(= 1,15 W.: Ex whe im Cydipeam perinde atque in Aca- 
deniam quandan te concessisse audio, ubt indesinenter literis 
vacas) Cidypea (Urb. 336) oder Cidyprea (Urb. 1172) 
oder Cyclipea (Ambros.) heisst, kénnte man versucht sein 
in dieser Form eine Entstellung von Cephisia#) zu sehen, 


¢ > 


1) Hesych. s. v. KtAdeta.* pos tas Attixie: YOOLOY 60.5%, omen DU 
wong Tposayopesouciy ot pev Kadrtov, of 62 Kudtay, addor Kudhov xépay. 
(Verel. Phot. lex. s. v.). und 8. v. Kuddov mijpa-~ gett yuoptoy 
AOqwasw emnoevts zat xovvy. Vergl. Photius lex. und Suidas s. v. 
Korrod Ivjoav 4 Ibjpa yuplov xaos 
Append. prov. IIT, 52 s. v. Kuddov zyjpav. 

*) Urb. Cyleosi. 

5) Verel. auch IIT, 219 (188 W.): an proximam urbi villam secessi, 
ut urbana negotia aestivis caloribus effugerem. Ine autem piscationr 
atque aucupio deditus nullam habeo cum libris conswetudinem. U1, 
307 (11 W.): Ruris nostri agrestes fructus ad te mitto. 

*) Vergl. Gell. N. A. I, 2, 2 atque ibi tune, cum essemus apud ewm 
in villa, cui nomen est Cephisia, et aestu anni et sidere autumni fla- 
grantissimo propulsabamus incommoda caloris lucorum umbra  in- 
gentium. 


a hb ey aoe 2 re oe: \ 3 ar 
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wird jedoch von eimer solchen Aenderung Abstand nehmen, 
wenn man zu seiner Ueberraschung in vollem Gegensatz zu 
den beiden letztgenannten Stellen aus den folgenden Worten 
den Kindruck gewinnt, der Schreiber sei nicht in der Lage 
sich eines solchen Ruheplitzchens erfreuen zu kénnen (con- 
silium ego tuwun ita probo, ut optem rd quoque facultatis mihi 
dari. nam qui in turba vivit et in hominwm oculis, non sibi, 
sed aliis plerumque vivit. — gratulor itaque tibe ea assecuto, quae 
optima dari miht praeopto. sed amabo te astius quietissimi otit 
mihi nonnilil impertias meque frequentibus literis alloquere). 
Man verliert den Boden unter seinen Fiissen und tiberzeugt 
sich, wie verkehrt es ware eine Stelle aus der andern zu corri- 
giren. Auch hier erscheinen die Namen molluskenartig weich. 

Wollten wir aber auch diesen Widerspruch in den Stellen 
itiber den Wohnort des Libanios auf sich beruhen lassen oder 
zu der Annahme unsere Zuflucht nehmen, er selbst habe 
denselben zeitweise von Athen nach einer andern Stadt Griechen- 
lands, welche wir nicht kennen, verleet: immer bleibt ein un- 
widerleglicher Beweis gegen die Kchtheit dieser Briefe dic 
Krwithnung von Tatsachen und Verhaéltnissen, welche wiihrend 
des Aufenthalts in Athen und Korinth stattgefunden haben 
sollen, in Wahrheit aber nicht stattgefunden haben kénnen. 

1. ep. 1, 55, (III, 358 W. vergl. $8. 190) kann nur so ver- 
standen werden, dass Libanios als Lehrer in Athen lebt 
und als solcher auf den nepos des Celsus wirken soll.  Li- 
banios aber ist in Athen nicht als Lehrer, sondern als Student 
gewesen. Denn auch als er bei seiner Abreise von Athen 
eidlich versprach zurtickzukehren, geschah dies zum Zwecke 
seiner weiteren Ausbildung, und als er wirklich von Konstan- 
tinopel zuriickkehrte, geschah dies nur, um sich von der mit 
jenem Versprechen eingegangenen Verpflichtung loszumachen '). 
Awar erhielt er in Konstantinopel, ehe er nach Antiochia zu- 


1)-Vergl. or. I p. 24, 22 sq. und besonders p. 25, 11 opzov éuretdy 
te ow thy Addvatey erenotiuny 'obov, éxavotov gyovta; desgl. p. 24, 14 
woe aozew (In Konstantinopel) é3oy aefoucvos (in Athen) Age. 
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riickkehrte, einen officiellen Ruf als Lehrer der Rhetorik nach 
Athen, aber er schlug denselben aus, durch die dortigen Ver- 
hiltnisse unbefriedigt, wie er sich in seinem (toc (or. | 
p. OT, 2 sq.) aussert: ayo 68 Fabyy vsv xard Oy Kote 
zxetvoy (lipimenides) én tyy xatéyousay wa xoayusts THY oyu 


" 5 lA > \ 4 s . 7 > of 2) 5 ? 
YGIOV ADAGUILEVOS, 1030) 1) ONTO ve STAT, GUY el 45 ST SLONV GY 
eae . \Y > Sos De) if ae wet fio sak 5 a t\ 5 / 
ve - AGL ASOLNALY SATLGAL WoTZ TOUS ROKSWLONS SAUNVOVE, GUS STUy- 


yavoy smpuxoc (60, 2) und tovvore guavtav xutetyov tots hoyt- 
. ‘ \ ’ \ A ‘ 
suots (61, 8). Vergl. auch ILI, 456, 28 sq. 

2. Nach IT, 67 (1, 65 W.s.8. 190) hat er einen Bruder 
ieethenvan der Pest verloren’. Dies istimicht)mieg- 
lich 4). Libanios hat zwei Briider: xeot tis gaut6d wWy7e or. | 
pr 126883 R 4 Ul A020, VEWTENOE GLYOUSYOD WoL TOD THE- 
adutépov, ussos Yao Oy 4Y so xatd Tov TOxov duwoly, onto¢ TOO 


ah Tan ON nt PA LO ay ey RY Cae et ONG aR AT fy YP Fi Pe Oey Be 
CS TS ATOTULAs WO GOYS.7] “GL STELOY, TAG Butovere SLANT, 


( 
ECR | pt Of ete 34 / f / 34 CUS @ 3 5 ae Ui 
hie LTTOY SAZDVOY Wey TOLOUILSVOS LOSUVES Dig SUG UEP. SULGUSYGU = 


mutous. Aber beide leben noch, nachdem er Athen verlassen 
hat: der jiingere besucht ihn, als er in Bithvnien war, d. h. 
in Niciia oder Nikomedien (I. 1), desgleichen in Konstantinopel 
und begleitet ihn auf der Heimreise nach Antiochia (I. 1. 
: o vay éravahbey otuans, dym G3 .0n avayens THs TOD “od- 
sonveas Ay auiks, alley On xat Ont iov OD OF TAAL A02ho0s LV0- 
OUIVSTAL “AL 7POVOD OF TPOwovtos Aoyors Te TOAAols ual Tagaxhy- 
Sealy avastyous ayer te us olxane xat covéfevzeo), und auch der 


Aeltere ist am Leben, als sie heimkehren (ib. p. 62, 4 cow 


ou ES 5 ¢ ~ mt \ Bier cai eon 25 \ >) Ae Saree Nowe. 
OZ UTTHOS TOALAY, Of) OF TOV EXELVTS GZOSACOV (I hasganios) OUT 
4 Si 
he F Ie \ ~ wees ay ¢ wre Al diay hs / ae MOS 
LOT OT LEV 79 TOU TATOOS OVO, 00M Oo AGSNOOY = te MOSS 90 f ; 
‘ $ ‘ 
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10%, nannoy xsxkqusvov). Und dass beide noch leben, als Li- 
banios von Antiochia nach Konstantinopel zuriickkehren soll, 
zeiet ep. gr. 411, in welcher Libanios den Datian *)  bittet 


dahin zu wirken, dass er von der Verpflichtung zuriickzu- 
1) Dass als Name eines Bruders des Libanios J, 87 (UH, 340 W.) 
Democritus, ein Name, der sich sonst mirgends bei ihm findet, er- 
scheint, ist oben (S. 168) bemerkt. 
*) Agtavm, nicht Tasavh bieten die besten Handschriften (Vat. 


83. 85. Vossianus). 
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kehren entbunden werde: vy vs xepudys anostuuevoy!) aty- 
yoovtoc Jetov zal TEVOUEYMY AHEAQHY “aL UA THOS OO YHpw< 
xewuevyc. Der jiingere Bruder erblindet spiiter (or. I p. 126, 
14 sq.) und stirbt erst, als Proklos Statthalter geworden ist, 
d. h. 383 nach Chr.*) (ib. p. 183, 3.sq. und 10 zat cvpBatver 67; 


5 


Tehevt7sul vor Tov Zoshpov sxelvov, Ov wansp véov ts xa eddatuo- 
vias gotepyjusvoy exévilovy 00x aveyousves tHv ex tHe Rept TH 
OUUAT TOYTS GEPOVtTMY THY Tapauodtay). 

In demselben Briefe IIT, 67 steht, dass er in Korinth 
einen nepos verloren habe. Nun hat zwar Libanios 
Korinth von Athen aus besucht, ferner hat sein ilterer Bruder 
zwar Kinder und, als Libanios nach Antiochia zuritickkehrt, 
auch Knkel; aber Libanios sagt weder ein Wort itiber den 
Besuch eines nepos in Korinth, noch tiber den Tod eines 
solchen, noch iiber irgend einen Verlust, welchen er in 
Korinth erlitten; im Gegenteil scheint er diese Stadt in sehr 
vergntigter Stimmung gesehen zu haben: or. I, 18, 7 aav 
otley S&sByyv sxetvny ye THY TOAAMY “AXOY OLA THY TOYYY aTEhsU- 
why, wate THY Kopwiev stdov od gevywy 006s Groxwv, GZAAX voy 
usy éo opty Aakxwvinyy, tas wmoTyas, emeryOusvoc, vov 62 etc 
"Novos, ta map auto uvyaoucvosc. Vergl. or. pro Aristoph. 
e427, 12asq. 

3. In dem Brief II], 185 ~ 154 W. finge te audire, 
quotiens verba de te faciam, quotiens reditum maha tuum pro- 
nuserts *), quottiens prospecto velo ad pontum senex 
frustra cucurrerim, quotiens perinde ac si ad ostium 
esses, somnians dulces somnos interrupertm. hoc si feceris, non 
dubito proximme te rediturum) wird vorausgesetzt, dass die 
Stadt, in welcher Libanios im Alter lebte, eine 
Seestadt sei, da er von ihr aus die Segel der heran- 
kommenden Schiffe sieht. Im Alter ist Libanios in An- 
tiochia; diese Stadt aber ist 120 Stadien, also etwa 


*) So ist mit dem Vaticanus 83 statt axwouévoy zu schreiben. 
*) Sievers S. 156. 


*) Codd. promiserim. 
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2?/, geographische Meilen, von der See entfernt, wie Libanios 
in Uebereinstimmung mit anderen Zeugnissen?) im ‘“Avwoyt- 
x6¢ I p. 286, 20 sy. bezeugt: tosodtev agyousy Awdvenv, O90¥ 


¢ ~ a ee a a led € 5 f ~Y \ patglE en la Pasa 
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dx Oadadttys xahov, stadt Yap 7 
avio solwvos dua qa xuyiets evévoe xourst te tov exetiev et 
usonusotas sotwsyc, und eine Aussicht auf die See von der 
noch dazu im Thal gelegenen Stadt aus ist durch die sich bis 
zur Kiiste hinziehenden Berge (Kastov, NKopugatos, [téptos) 
versperrt. 

4 ln dem Briefe I1,.23 (1, 22. W.) wird voraus- 
gesetzt, dass Libanios unter der Regierung des 
Juligm in Bithynien, also an Nicdda und) Niko- 
medien, ist. Denn Sopatros verlangt, dass Libanios ihm 
von allem, was in Bithynien vorgeht, Nachricht gebe (Quo- 
tiescunque ad me scribis, me urgenter oras, ut quaecunque im 
Bithynia fit, tibt significem. inde fit, ut mmquam ad te 
scribam, nisi novi aliquid acciderit, quod tibe significetur) wnd 
nun erzihlt ihm Libanios mit der einleitenden Bemerkung: mic 
oblata nobis materia litteras aecynes din fortasse desideratas 
folgende Geschichte: leonem ex Africa, ut arbitror, ad nos 
adductum proxime vidimus lignes claustris ita cirewndatum, 
ut exire mde nullo modo posset. co immissa sunt diversi 
generis animalia, ursus, tawrus, lepus, canis et alia multa. 
tune vero ab leone im fortissema saevitum est, magnae tamen 
pietatis exemplum m ambecilora praebuit.  leporen enim 
natura tomdum atque fugacem non. modo non laesit, sed a 
canis persecutione liberavit eoque lamato timenti leporr caudae 
motu blanditus est. twm forte, ut fit, spectands studio puer a 
viro pedibus prenitur, demum necatur, quom multis precibus 
affluentibus lachrynus non potuisset placare homies stultam 
crudeltatem. e vestigio ea fama ad LIuliant aures 
perlata virum illum captum leont devorandum 
appont iussit. quod spectaculum documento fuit 


1) Vergl. O. Miiller antiquit. Antioch. p. 11. 


{96 == 


sapientissimoa principt displicere temporis sui 
homines a feris ptetate superari Unter princeps ist 
in diesen Briefen immer der Regierende verstanden.  Libanios 
ist in Wahrheit in Bithynien héchstens bis zum Jahre 349, 
also unter Konstans und Konstantios; und auch auf die zwei 
Sommer-Besuche, welche er nach seiner Riickkehr nach Kon- 
stantinopel von da aus in Bithynien macht ?), passt diese 
Zeitangabe nicht. Denn auch als Libanios von Konstantinopel 
fiir immer weggeht und nach Antiochia zurtickkehrt,. also 
354 n. Chr. 2), ist Julian noch nicht César — dies wurde cr 
erst im folgenden Jahre, und zum Augustus wurde er erst 
360 ausgerufen. Von Antiochia aus ist Libanios nicht mehr 
nach Bithynien gekommen. 

In nahem Zusammenhang mit diesen Unrichtigkeiten 
hinsichtlich des Wohnortes stehen zwei Widerspriiche gegen 
die Wirklichkeit, welche sich auf Reisen des Libanios be- 
zichen. 

5. I, 31 ( Il, 29 W.: Lx Athenis proficiscens Rho- 
dum applicui, ubi tristissimus nuntius neale renuntiatus est 
praeclara idole adolescentem filvon tuo immatura esse tibi 
morte praereptum) wird eine Seereise des Libanios 
von Athen nach Rhodos erwiahnt. Diese kann nicht 
stattgefunden haben. Nirgends findet sich bei Libanios eine 
Notiz, dass er Rhodos besucht habe, obwol wir tiber seine 
Reisen ziemlich ausfiihrlich unterrichtet sind. Seine erste 
Reise von Antiochia macht er zuniichst zu Lande tiber 
Tyana und Konstantinopel, von da zu Schiff durch das 
figiiische Meer (or. I, p. 12 und 13) und tiber Geraistos nach 
Athen; von da aus besucht er Korinth, Lacediimon, Argos 
(ib. p. 18, 9 sq.). Dann reist er mit seinem Freunde Crispin 
liber Platé& (ib. p. 23, 2) durch Macedonien nach Konstan- 
tinopel, durch den Bosporos, tiber Chalcedon, Astakos nach 
Heraklea am Pontos (p. 23); von da zuriick tiber Konstan- 


‘} tegl 21s e000) 2077s lepe ab, ed 


a} Verel, Sievers S., 215 Sq. 


tinopel wieder durch das igéische Meer nach Athen (p. 24 
und 25); von da sogleich zu Wagen zuriick nach Konstan- 
tinopel (p. 25, 14 sq.). Hier bleibt er; bis er nach Niciéa 
und Nikomedien tibersiedelt. Von hier nach Konstantinopel 
berufen macht er zwei Sommerbesuche in Nikomedien (p. 5d, 
5 sq.) und eine viermonatliche Urlaubsreise nach Antiochia 
(p. 62 sq.), kehrt von da zu Lande tiber Pagrai (p. 66, 4 
LVABaLYOY G7 TO VST TOY TPMTOY THY atalhudy avavtes, OD hOYOs 
LLTLXAVUT IAL TONS iyaveas uayousvone tots Usots, utxnod ty 
agpom tod to Cedyos shavvovtog tov ogiakuov skexoryy. — ON) 
B42 TolvoY THY TOAATY O60V uahhoy 7 mOlY sova7eputvay TO yenntoy) 
nach Konstantinopel und von da abermals nach Antiochia 
zuriick, un dort zu bleiben. Und sollte Libanios wirklich 
noch einmal in hohem Alter, némlich im Jahre 387, nach 
dem <Aufstand der Antiochener nach Jxonstantinopel gereist 
sein, um bet Theodosios Gnade fiir seine Vaterstadt zu er- 
bitten, wie allerdings dic Rede xpos Ozotenoy xept tie ote- 
seme (I p. 627 und 652, 15) voraussctzt und Zosimus LY, 41 
erzihlt 1), so ist doch auch dies eine Landreise gewesen, wie 
J, 627, 9 sq. zeigt: 6 yap od% ay tov mo@tov otaDuov shriotstc 
CLapivar Ol 73 TOohhOy aoryusa. “zat os3yy Bosropov, und somit 
bleibt. fitr eine Seereise von Athen nach Rhodos kein Platz. 

6. Ebenso wenig hat meines Erachtens Libanios den 
Parnass bestiegen, am wenigsten unter solchen Ver- 
hiiltnissen, wie sie I, 47 (III, 850 W.) geschildert werden: 
Wuom ita eo aubente, qui mihi certissimum aamen est, im 
Boeotiam pervemssem, commotus celeberrima fuma Parnass: 
montis, ube esse Preridum dulcis chorus et Bacchi Apollinisque 
sanctissema numina feruntir, cum turba eloquentissimorum 
iuvenum co me contuli, ut difficile per epistolum declarare posse 
videar, quo laetitiae voluptatisque genere ila me spectacula 
uffecerimt. certe, si leet cum amico etiam levissima ct viro in- 
digna tractare, co voluptatis atque dulcis cuiusdam furoris de- 


1) Trotzdem ist. diese Reise nicht tiber jeden Zweifel erhaben. 
Verel. Sievers S. 185. 
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duct visus sum, ut vel extremis labus unda degustata, quae ad 
montis radices duleissima est, poetae spiritum hausisse viderer. 
cur igitur miremur, quod Homero atque Hesiodo contigisse 
poetue commemorant, si ego a me ipso decipror arbitratus esse 
me, quod esse nullo modo possum? haec tibi rdeo seripta volua, 
quia poctarum figmenta contemnere consuevistc et quasi aniles 
nugas ducere, ut intelligas Phoebeam vim eiusmodi esse, ut 
ctiam, quae fiert non posse videntur, non aliter quam vera 
canantur. Allerdings ist Libanios von Athen aus in Béotien 
vewesen; sicher, als er mit Crispin nach Heraklea reiste, in 


Plat&a (or. I, 23, 1 tovtt udv we ert to Cédyos aveBiBater, 
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avio Maxeswv ecapaéev) und ein zweites Mal bald darauf, als 
er nach Konstantinopel tibersiedelt (epist. 672b [ladavads twos 
svenyeatuc Swnetom tovtw yaw oeet) etuyov wsy yap Ady, 
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usy, ot omevooucy, ms 6& syéveto OFAOV, OTL TPOS TO ADTO Ywptov 
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~ 9 Y Is ve © a / v 2, mt Sse Seek 
75) apyovtt othoc, yoty Guvauty cywv sv ws TOLstv, Eyw Oe 
‘Nppod Gapov tov avipwroy qyobuyy. 7 te abv 000¢ Od yelpwy 
ie ld ~ \ € v4 SieeN \ ey DH at ON th \ € 
TlY 0NTis, “xa we Trouev ext tov Booxopov, eBeBatov tag ono- 
syeaerc). Aber von einer Besteigung des Parnass findet sich 
keine Andeutung — er nennt ihn nicht einmal — und bei der 
Wendung sovota Movody azo HAatardy apiduever yp7jota. an 
der ersten Stelle ware eine Nichterwaihnung besonders auffallig. 
Aber der Anfang unseres Briefes klingt auch fast so, als habe 


) So schreibe ich statt Matoredow (Vat. 83) oder [lAataésty (Vat. 
85 und Voss.). 
2 


*) So bietet statt 62 richtig der Vaticanus 85. 
*) tm steht ebenfalls richtig in diesem Codex. 
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Libanios den Parnass nach Béotien versetzt, und das 
wiirde bei ihm, da er den Berg selbst bestiegen haben will, 
doppelt schwer in’s Gewicht fallen. Ferner will er durch einen 


Trank aus der Quelle am Fusse des Berges, wie einst Homer 


und Hesiod, dichterische Begeisterung geschépft haben. Aber 
die Quelle am Fusse dés Parnass, die Kastalia 4), ist zwar 
dem Apoll und den Musen heilig, verlieh jedoch nicht 
dichterische Begeisterung, sondern die Gabe der Weissagung 
und Reinheit. Es ist eime Verwechslung mit der Hip- 
pokrene auf dem Helikon in Boéotien, oder mit anderen 
Worten die Hippokrene ist auf den Parnass verlegt, ein 
Irrtum, welcher auch an zwei andern Stellen wiederkehrt: 
I, 68 (LU, 371 W.) Non ignoro Musarum deliciis nihil tibi 
vudert wecundius quomque sedens ad Parnassi radices ardentem 
sitim dulet unda expleveris, ita dulces voces effundere, ut imuta- 
tus Orpheum et stlvas trahere et flumina sistere possis und 
Il, 64 (I, 62 W.): Parnasse gemios colles ad me attulit 
eprstola tua, quam mht Luphrasius reddidit: ita verba sen- 
tentus, ita sententiae verbis?) consentiunt, ita coposa, ita 


‘) Lucian diss. cum Hesiod. 8 zeozed zat npobesma zat avev Ka- 


atahtus zal Gdovns zal tatxosos Ackgizod. Schol. z. Arstid. Panath. 107,. 


20 (IL, 65 Dind.). Nonn. Dionys. IV, 310 Kastaktys evteov vowe. Gregor. 
" Naz. carm. LXI, 256. Themist. or. 27 p. 402 Dind. Theodoret. graec. 
aff. cur. X, 8 und 46. Dasselbe sagen von dem Quell Kastalia bei An- 
tiochia Ammian Marc. XXII, 12, 8. Suidas s. v. Eudocia p. 251 ed. Vill. 
und die von O. Miiller antiquit. Antioch. p. 45 genannten Schriftsteller. 
Bei Neueren freilich findet sich diese Vorstellung, z. B. bei Mannert, 
Geogr. der Griechen und Rémer VIII, 161. Sie geht vielleicht auf Ovid 
Amigos 35 (zuruck : 

Vilia miretur vulgus. mihi flavus Apollo 

pocula Castalia plena nunistret aqua. 
Aber hier handelt es sich um den Gegensatz des Gemeinen und des 
Reinen oder Heiligen und erbittet der Dichter gleichsam die Erteilung 
der géttlichen Weihe. Vergl. Eur. Ion 95 tag Kactaktas apyopoedets 
Batwete Slvac, zatanats 62 Oposots apvopvvapevat otetyete vaous. Hor. 
carm. III, 4, 61 qui rore puro Castaliae lavit ecrines solutos, Stat. 
Theb. I, 697 rore pudico Castaliae. Sen. Ved. 229 sancta fontis lympha 
Castalit. 
2) Die Urbinates haben sententiis verba. 
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qravis, ita suavis mihi visa est, ut existimem ipsas Pierides 
Pegasea wunda Mam exvarasse}), wihrend Libanios sehr svohl 
weiss, dass letztere auf dem Helikon ist: Antioch. Ip. 302,15 
adua usy onv xa to dy “Mhxove zoyvyy trrov xpqyqy ®) ex60- 
Oyvar wact Uyyaoou za) moot tH nétpay mhy—avtos 5). Vergl. 
[V, L008, 23. Auch dass Homer und Hesiod aus der Hip- 
pokrene, und letzterer aus der Kastalia getrunken hatten, ist 
meines Wissens nirgends iiberliefert; die Mantik lernte 
letzterer bei den- Akarnanen (Paus. LX, 31, 4). 

Wie kommt ferner die turba cloquentissimorum acvenwmn 
zur Beeleitung des Libanios? War er nicht selbst zu der 
Zeit, wo jene Besteigung hiitte stattfinden kénnen, ein 
HUES 2 

Und wer kénnte als certisstmum numen dem Liba- 
nios den Befehl gegeben haben nach Boéotien zu gehen? 
Damit konnte wol nur Julian gemeint sein, welchen er I, 14 
(- TF, 14 W.: veram gain te nahi munis loco proposuerrin 
und guequid video, numinis mer venerandam reddit imagimem 
und fuaque munina praesens adorem) in gleicher Weise als 
seln naumen (resp. numina) bezeichnet. Aber es ist kein 
Gedanke, dass Julian hiitte dem Libanios befehlen kénnen 
nach Boéotien zu gehen. Dies wird sich sogleich zeigen. 

Endlich nimmt sich auch die Verteidigung der Dichter- 
Freiheit héchst sonderbar aus gerade im Munde des Nicht- 


Dichters, welcher von sich sagt:. tts 6 sanatyous, we éyo Tor7- 
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hovdyes (ep. 1113) 4). 


*) Vergl. auch I, 58 CI, 861 W.) tu cuius linguam atque inge- 
mum Dierides Parnassi liquoribus sparsisse ereduntur. 

*) Entweder ist das erste zorvqv oder txnzov xovvay Zu streichen. 

*) I, 8 (— 1, 6 W. Quantas tibt gratias debeam, quia me quotidie 
nove aliquo felicique nuntio beas, explicare posse diffidam, et si Heli- 
conis fontes exhausero vel si humant ingen vires praetergressus Phoc- 
beum spiritum imbibero) verleiht cin Trank aus den Helikonquellen Be- 
redtsamkeit. 
*) Vergl. Jahrbb. ftir Philol. 113, 213: 
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Aber auch die Verhialtnisse, in welchen Liba- 
nios hier sowol zu Bithynien, als zu Julian er- 
scheint, sind der Wirklichkeit nicht entsprechend. 

(. Libanios ist, wenn er auf Bithynien zu sprechen 
kommt, stets voll der gréssten Anerkennung und Dankbar- 
keit. Zu der Zeit, wo er in Konstantinopel so gut wie un- 
moelich war — der Statthalter Limenios liess ihn bedeuten 
Tpos xevipm wy, Agurifew, ahd’ aneddsty; ct uy Bavatwon or. I 
p. 36, 4 — luden ihn die Bewohner von Nic&a ein zu 
ihnen zu kommen araswy gratvors gv hygtouase yowusevor (ib. 
p. 86, 12), und noch ist er nicht lange in dieser seiner er- 
eoSnen Titigkeit, so wurde er Wygtounsy erépors ent tyy 

is Avuytpo: (d. i. Nikomedien) 709 <av Bibovey goyaveos 
eee yoozousyoy (ib. p. 86, 14) berufen, und die fiinf Jahre, 
welche er nun hier zubringt, nennt er den Friihling und die 
Bliite seines Lebens (ib. p. 38, 1 todcov eyo tov yoovev, got 
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aury owatoBas axoveut und p. 39, 4 gym G dudxsiy ayvoot xaza- 
“ZAMUSV TPOS TYAS TE Oragavey o6atmy zat oT Gévopwv 
TUVTOLLS OTSOULMPODYTOY yaotTas ssTseguvUsV TS *ZL sovEyO< 
enmzovuzym “th. 1) und gegen diese Vorziige erschienen ihm 
die Unannehmlichkeiten gering (p. 42, 5 xhetost totvey zat 
ustloay ayabots ta Guovepsotata yountey 7 Wy, “at 7 AuTwy, 
UKE OA TO TAs qv wy Foover), und so hat er auch in 


seinen neuen Wohnsitz Konstantinopel eine unbezwingliche 
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Sehnsucht nach Bithynien mitgenommen, welche ihn zwei- 
mal in den Ferien dorthin zuriicktreibt (p. 55, 3 xat vor 
odtws axprBas 6 tov Brbvvew Zowe evedner wydsy Srepov enitpérwv 
Janudoa, wate, smetd7 epoc ay, avis éxetce sxourlouyy xth). 
Niciia’s in Liebe eingedenk zu sein erklart er fiir seine 
Pflicht ep. 819 Nixatac?) 62 wor xat usuvisbar zat drew aot 
TLUdY TOY Orxatloy av ety, Toe yap sot y TH xdATM vs desayevy, 
xaianep tov Arovvaoy 7 Oéts tov Baxyoiv ant cwrtopévoyv: ot- 
hav 68 Nixavav xth, und wie ihn die Kunde vom Untergange 
Nikomediens im Jahre 358 zu Boden warf, davon sind ep. 
391 und die vovmdia ant Nixouryseta (IIL p. 337—344 R.) 
Zeugen *). 

Damit vertrigt sich schlechterdings nicht die A bnei- 
gung gegen Bithvnien, wie sie sich in starkster Weise 
III, 64 (247 W.) ausspricht: Vide quante te faciam: quam 
enim Bithyniae nomen miht propter gravissimas 
iniurias inde acceptas molestissimum sit, tamen, 
quia ev praesides, tam Bithyniae et nomen et moe- 
nia et domos et mores et homines maxime diligo. 
euius ver testimonium perhibere poterit sermo, quem a me tri- 
duo compositum Hutropius ad te detulit. — damnavi Bithyniam, 
quum in ea plurima reprehensione digna intuerer, 
laudo nunc et dignam laude iudico. quemadmodum enim nubes 
Phoebeum lumen occultantes tenebras mortalibus exhibent, quas 
Phoebt praesentia fugat, ita ect Bithyna vitia omma, quibus 
laborabat, im virtutes te praeside commutavit *). Vor seiner 
Berufung nach Niciia hat Libanios in gar keiner Beziehung 
zu Bithynien gestanden, und nirgends ist eine Spur davon, 
dass in seiner Gesinnung iiber dasselbe eine Aenderung ein- 
eetreten sel. 


‘) So ist mit den besten Codd. statt Ntxatay zu schreiben. 

4). Vere] saucn sor. el op) ncOm toed: 

3) Dieser Brief ist es offenbar, welcher Sommerfeldt (in der Vorrede 
zu den Briefen, bei Wolf p. 730) den Irrtum in die Feder gab: (Libanius) 
ex Bithynia non cum bona Bithyniorum gratia discessit accepta ab 
illisiniuria, quam ipse in quadam epistola non aperit. 
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8. Kbenso wenig entspricht der Wirklichkeit die Mel- 
dung, dass er alle seine Musse auf die Beschrei- 
bung der Taten des Julian verwende, und dass 
dieses Werk so glinzend ausgefallen sei, dass 
Julian die schmeichelhaftesten Aeusserungen 
tiber dasselbe getan habe, worauf er geantwortet 
habe, dass jenes Werk nur ihn selbst, den Schrei- 
ber, ehre, und dass er um weitere briefliche Nach- 
richiens uber! seine Tatem bitte: 1" 84(1by 38%ow:) 
(uod a me scwre desideras, eiusmodi est, recte me cum mets 
omnibus valere et discypulorum turba circumseptum novos quo- 
tule filos praeceptione mea gignere. quicquid autem oti 
ab erudiendis tuventbus: mihe reliquum est, in re- 
bus a Iuliano gestis describendis totum consumitur, 
quae materia amplissima quum sit, multum diligentiae atque 
otit postulat und I, 8 (II, 38 W.) Iukiano: Labrum qui ex 
rebus abs te gloriose gestis nonnthil continet non 
laude solum, sed admiratione prosequi soles, et 
quum in doctissemorum hominum coetu tibet esse contingit, ut 
mihi renunciatum est, neque Denosthenem vehementius neque 
iocundius Socratem neque Platonem copiosius de rebus tuis 
scribere potuisse magna cum asseveratione dicis, marorem prac- 
terea qloriam e scriptis meis te consecutum praedicas quam 
ex rerum gestarum foelicitate. ego vero longe aliter sentio. nam 
etsi summo studio atque elaboratissimo conatu nomen tuum 
efferre contendi, tamen, quum vires meae tanto pondert non 
sufficerent, quod datum est, magna cum voluptate effect. — 
quare oration’ meae res a te gestae amplssimo ornamento 
fuerunt. quumque res tuas ilustrare contenderim, quae suapte 
natura splendidissimae erant, ego potius me ypsum dlustravi. 
— ceterum, ut ciusmodi splendorem ex rebus tus comme- 
morandis consequi possim, quicquid in posterum foeli- 
citer gesseris, per epistolam mtht significatum 
(sigmficandum?) cures. 

Denn Libanios hat weder bei Lebzeiten des Julian dessen 


QOA 


Taten beschrieben, noch ihn um Material fiir eine derartige 
Arbeit gebeten, er ist erst nach seinem Tode und nur in 
unecigentlichem Sinne sein Biograph geworden, bei Lebzeiten 
hat er ihn nur brieflich!) und in zwei vor ibm gehaltenen 
Gelegenheitsreden verherrlicht. 

Das Verhiiltnis des Libanios zu Julian stellt sich in ihren 
Schriften foleendermassen dar. Beide waren zu gleicher Zeit in 
Nikomedien, ersterer als Lehrer, letzterer als Hérer, aber nicht 
als Hirer des Libanios, denn wie dieser erzahit, hatte er einem 
angesehenen. Rhetor in Konstantinopel, wahrscheinlich dem Ni- 
kokles, eidlich geloben miissen in Nikomedien nicht bei 
Libanios zu héren — wie der Kirchenhistoriker Sokrates *) 
berichtet, hatte es ihm sein Oheim, der Kaiser Konstantios, 
verboten, weil Libanios Heide war — Julian aber wusste 
sich die Vortriige des Libanigg yon einem Horer derselben 
fir, Geld zu verschafien (émiagws ex ‘Jovivaven Lh) pam2b. 
21 sq. 6 62 ov worTs vay map aud TOLOVUZVOY ZVTOD TAS vODIIAS 
or, xa zohy (Nikomedien) avi x6isws (Konstantinopel) qonud- 
YOY THY YORE VTY SY OVSEY ONT TTS YLVOUVOY VENODITS, Ton< hovyous 
& WMVGUUSVOS GULAMY OD% Avist. To O alttev Tod Tots hoyors yatosty, 
wayysty O& Tov sxslvov TATZO4, TOAMOLS “UL usyaAors avTOY Coxot< 
o Yanuastes exstvoc age aie SOCLaTHS TH wry suov vats yevéaban 
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Nikomedien zusammen waren, hatte sich daraus ein Brief- 
Na 4 <3 \ we Mss l c = \ , t q me 
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Pay THY onsxetay etyyyavey ov, wiederholt bei Nikephoros Fallistos 


hist. eccl. X, 1 p. 401> Lang, in der historia ceclesiastica tripartita VI, 
1 p. 441 und in der historia miscella XJ, 24 
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wechsel entsponnen, der freilich geheim gehalten werden 
musste; denn als Julian zur Regierung kommt und von 
Antiochia eine ce aber keinen Brief des Libanios 
erhalt, ruft er aus: w Houde, 0 cods ox tod yodesw oroustvas 
zwouvoos év asouhetn aye (or. I p. 81; 19) 1), In diesen 
Briefen hat Iara wie er selbst sagt ®), die Taten und den 
Kifer des Julian fiir den Hellenismus gelobt. Als Julian 
Alleinherrscher ist, hat Libanios grosse Zuriickhaltune an den 
Tag geleet: er frohlockt zwar itber das Hreignis selbst (or. I, 
S1, 5 sq.), iiussert auch in einem Brief an Kelsos seine Freude 
dariiber, dass Julian ihn nicht vergessen hat, findet aber fiir 
sich Zuriickhaltung geboten (ep. 628 tots xeot od Bastddus 


a 5 > > cr \ \ + ¢ ~ > >! ~ 
AGYVOLS, ov Os Ys ORO CS OURS rn 4/004 OWA DIV TGS. “TT - 


, ~ c) \ ~ ss an , { b \ \ Bes 4 = \ vy 7 
OPGUWEVOS OS eit t) 7; (OI ro A TAO. vOU 7) GE TCL TOGTS- 
< ~ t (Aipn > « y “ \ ¢ r > vy 
904 TAG. cOlS ROTI IST, OLONe. Cae ao TOOS 740 b CSPGs SITSY, GUT) 


7 


‘ 
ed ~ » D) ~~ ~~ > r ¢ > Irs 
OUVIILTL ZETIA YO Vs SUZVTOY BOOTHS GUGS, Ws TY VOL AAAALOY 


Aye a a a aos Po eye A ¥- UE res OBS ames PN 
dnestahnota sivat, mevolivat. ths yap vov odes aictas TOT ay 
d bh > Xi 3 


Tf ig .~ \ , > 
LEVOUSYT, SUDETOT ve ZT OV TY AXEL GUX SWIG TOV OSvYOVTS OVel— 
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Guvety arote: youwety, vOv OF OF “al TO uahhos tov Saathgms omt- 
stohOY Gimody norst tov co3ev), und Julian, welcher sich von 
seiner Reise nach Antiochia, einer Stadt, welche er nicht 
liebte, das versprach, dass er den Libanios sehe und hore 8), 
musste ihn auffordern die Begriissungsrede (A¢yo< TpOs- 
covyuaes (Lp. 405—423 R.) an ihn zu halten (ep. 648 odx 
zo, oe 4) [Kelsos| agstc 6 Bactheds uot suveurcev guot, xa 
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4) Vergl. ep. 628 und 1350. 

) Verel. ep. 1125 (oben 8. 204 A.1) und 372. 

Bore tsp. ol, 2lathe tevco oe 0509 £4 TOdTO LE0005 WvVOU.ney, eb 
aud te tor ual axovsat héyovtos, “al ex autay Of tov Onwy Ent ths TpPMOTHS 
oes TPMtoY TOTO ey Jey 5a20, ep A20936 ued o; 

*) 2091 ce ist, wie schon Sievers 8. 91 erkannt hat, zu schreiben 
statt @ota6¢, was die besten Handschriften bieten, wiihrend Wolf den 


schlechten folgend getysey geschnieben hat. 
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musste ihn spiiter, da er nicht selbst erschien ae semen 
Einladungen mit allerlei Entschuldigungen auswich, jedesmal 
ausdriicklich auffordern zu ihm zu kommen’). Zwei <Aus- 
nahmen machte er: erstens mit der Iiirbitte fiir Aristophanes *), 
zweitens und noch mehr als Julian dem Rate von Antiochia 
ziunte; da trat er fiir denselben bei Julian nicht nur frei- 


miitig, sondern, wie dieser sagte, auch zudringlich ein 4). 


Aber auch zu der zweiten Rede auf Julian, welche er — bei 
dessen Antritt des. Consulats am 1. Januar 363 — hielt (é< 


w6v avtoxpdtops lovktavey Oratovy yevousvoy I p. 366—404 R.), 
entschloss er sich nur auf dessen Geheiss (or. I p. 85, 14 
URATOY OF BTOV aTOdEtxvds atatavousves Te THY TE TOY TAapdvTuny 
TOV TE TEOVTMY wVPLODS SDV WOAIE sotoL TapAatysopsvons “AASVEt 


‘\ ~ 


wot TuAoat hoyw Try Soptyy, syo 6s Etépmyv sivar todpyov sina 
xa. BEAR” OWVTY OD% TYovv, we wrosva wHosy tepov Gdzat 
eye pyo os haurp@v anodshavzer Yoodfwv). Diese Rede frei- 
lich machte, wie er sagt, einen solchen Kindruck auf Julian, 
dass er sich kaum zu fassen wusste und bis zu seinem Auf- 
bruch nach Persien keinem so viel Liebe erwies als ihm 
selbst (or. I p. 86, 9 — 88, 9). Dieser Aufbruch erfolete 
schon zwei Monate spiiter, und von da bis zum Tode des 
Julian, welcher schon am 26. Juni desselben Jahres eintrat, 


) or. I p. 88, 11 60 0 ahhe Dauilery apty, gon” xahodtvere 
1s, EGY, GAhws 88 OvD% EvOyAT|sety. Q 68 Riel Te RAL OVTOS eroter. 

7) Vergl. Iuhan ep. 74 ed. Hertlein. 

*) or. I, 85, 7 éyw 62 ovdév tpéoas, trv 62 tod ears e6etaluy 
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hat Libanios mit ihm nur noch wenige, vielleicht nur EKinen 


Brief gewechselt 1). Denn die Rede zu Gunsten der Stadt 


Antiochia (xpeoBevtrxo¢ xpos “lovAvavoy oso “Avttoyéwy (I p. 451 
bis 483 R.), welche er ihm nachschickt, hat ihn nicht mehr 
am Leben getroffen (I p. 520, 16 gym vay s0qusodpyovv Adyov 
OLahhayav thy Tpos thy TOALy Gdouanov, oD 6S wyov). 

Jene zwei Reden aber sind in Gegenwart des Kai- 
sers gehaltene Gelegenheitsreden, durchaus nicht Schilde- 
rungen der Taten Julian’s. Und selbst lange nachher, als er 
sich von dem schweren Schlage, welcher fiir ihn Julian’s 
Tod war, erholt hatte, entschloss er sich zu keiner eigent- 
lichen Biographie desselben, sondern nur zu ,Leichenreden‘ 2) : 
erstens’ zu einer die Vorztige des Todten in Kiirze feiernden 
laudatio funebris (uovpdta ext Tovktavas I p. 507—521), zweitens 
zu einer ausfiihrlichen, in’s Detail ®) gehenden Schilderung 
(dem énizagios én? “lovdvava I, 521—626), endlich zu einer 
Rede, deren Zweck in der Aufforderung fiir den Tod Julian’s 
Rache zu nehmen bestand (5x0 7 


tywptas ‘lovdvaved IT 


iS 
p. 27—62). Und Stellen der uovmdia wie des énrtagros 4) 
sprechen es im Gegensatz zu den aus den lateinischen 


Briefen angefiihrten aus, dass Julian sich zwar den Libanios 

4) Iuhan ep. 97 Herti. Lib. ep. 712. “Vergl-“or. I p: 90, 5. 

or, I, 92, 5 _e6dxer por yoavat hoyous Exttagtlors toy 
aTehdovea tTtyay. 

3) Fiir den Perserkrieg hat er Teilnemer desselben um Material 
gebeten, da er sich selbst mit dem Gedanken trug denselben zum 
Gegenstande einer Rede zu machen, aber die Erfolge seiner Be- 
miihungen waren: sehr gering, und er gab jenen Plan auf, indem er 
teils dem Skylakios — Yxviaxty ist der Brief im Vat. 83 adressirt — 
sein Material anbot (ep. 1186), teils den Seleukos, einen der Teilnemer 
des Zuges, zu einer Darstellung desselben aufforderte (ep. 1078). 

*) Monod. I p.518, 15 69 péy, © Basher ADLGTE, WsYGAn enyalou.evos 
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yum 3raivétys seiner Taten wiinschte, ihn aber bei Lebzeiten 
nicht erhielt. 

9, Aus der Darlegung der Verhiiltnisse des Julian zu 
Libanios ergibt sich zugleich der Widerspruch, in welchem 
der Inhalt des schon S. 200 erwéhnten Briefes I, 14 (II, 
14 W.) gegen die Wirklichkeit steht. Libanios hat auf Be- 
fehl Julian’s in Folge cines unabweisbaren Auftrages diesen 
verlassen miissen, vermag aber die Trennung nicht zu er- 
tragen und. bittet um die Erlaubnis zur Riickkehr (Credere 
riz possum, quo nihil est mihi certius, dussu tio abs te pro 
magnae rev necessitate digressus et libente et invito animo abs 
fe absum. nam vitam potius negligere quam inperia tua posse 
vuleor. — verum quun te mihi numinis loco proposuermm, sine 
te vidert dulce nihil potest. — porrho, ne diutius his erucia- 
fibus angar, obsecro te, ut permissu two ad te redeam tuaque 
muning praesens adorem, quae absens adiniror simul atque 
veneror, sin minus, eun tua id gratia fiert potest, non modo 
interdict mihi optatissima urbe, sed ipsa etiam vita facile pa- 
tiar). Dass unter dem Adressaten (luliano) der Kaiser 
Julian zu verstehen sei, ergibt sich nicht blos aus dusse und 
permissu. tuo, sondern auch besonders aus der Anrede: ania 
tua. Unter der optatissema urbs konnte nur Nikomedien, 
schwerlich seine Vaterstadt Antiochien verstanden werden. 
Aber Julian konnte nicht den Libanios seinen Lehrstuhl in 
Nikomedien verlassen heissen und hat ihn tiberhaupt nicht, 
so viel wir wissen, aus seiner Umgebung fortgeschickt. In 
Antiochia trennte er sich selbst von ihm. 

10. Zu keinem Kaiser aber ausser Julian hat Libanios 
in intimen Beziehungen gestanden, keinen ausser ihm hat er, 
so weit wir urteilen kénnen, geliebt. Konstantios war ihm 
nicht wohlgesinnt, zu Jovian, der nur, ein halbes Jahr re- 
gierte (fF am 16. Februar 364), hat er in gar keinem, zu 
Valens (+ 378) in nicht gerade feindlichem, aber doch auch 
nicht freundlichem 4), zu Theodosios in keinem persdnlichen 


') Vergl. Sievers S. 184 sq. 


* 000—= 


Verhiltnis gestanden, sondern hat an letzteren nur zwei 
Reden um Gnade fiir die <Antiochener 387 n. Chr. (x90; 


f / \ 
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THs atacews und ent tats Graddayats 
I, 626—678) gerichtet. Wenn es nun in zweien der la- 
teinischen Briefe heisst, dass Libanios daran denke die Taten 
seines geliebten primceps zu feiern und dass dieser sich tiber 
diesen Plan freue, so kénnte unter diesem princeps Julian 
verstanden werden; diese Méglichkeit aber wird dadurch be- 
seitigt, dass er sich einerseits senex!) nennt, andrerseits erst 
die Vermittling des Agapetus in Anspruch nehmen muss, 
um nur den Kaiser tiber sich und seinen Plan zu unter- 
richten und fiir denselben zu gewinnen (III, 285 — 57 W. 
Agapeto: QWuangquam non sun nescius, quae hine abiens 
miht promosisti te cumalatissime facturum, quod nefas est 
prudentem virum et amicissunum spe promissa amicum frau- 
dare, tamen meredibilis erga principem amor cadem me con- 
firmare compellit. quom principem otiosum vides et cures 
vacuum, interdum senis tut nomen eo audiente com- 
memores et quanti eum faciam et quanto nixu res ab 
eo praeclare gestas illustrare contendam, significes. 
quod sti feceris, tmmortali beneficio me tibi devinxeris und 
III, 286 = 58 W. Hidem: Neque gratiores neque optatiores 
wn pridem literas accept ea epistola quae scripta manibus 
tuis nuncium laetissimum attulit, gratum fesse principe audire 
ea quae de me commemorabas. neque enim parve muneris loco 
ducenda est optimi maximuque principis non ficta, sed vera 


1) senex nennt sich der Schreiber tibrigens immer, wenn cr auf sein 
Lebensalter zu sprechen kommt. Verel. I], 114 (140 W.) seni ausculta, 
fili carissime, et saltem canum hoc caput tantisper, dum haec tibi con- 
silia do, ne contemnas. 116 (142 W.): nam seniwm morbi curaeque 
sequi solent, quibus ut occurram laetoque animo senectutis incommoda 
feran, citharae sono me interdum oblecto; 179 (148 W.): valeo, quantum 
senex — valere potest; 185 (154 W.): finge, quotiens prospecto velo ad 
pontum senex frustra cucurrerim; 211 (180 W.): neque vero ignoras 
(corr. ¢gnores) vidert mihi tam leniorem senectutem, quam tecum agere 
conceditur; 239 (208 W.): itaque sens tut manu scriptam epistolam per- 
lege; 279 (51 W.): ego senio gravatus inter domesticos parietes dego, 
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benevolentia. porrho utrique plurinutm debeo: tibi, qui met 
studiose et im tempore memineris, uh, quod verbis tuis benignas 
aures accommodaverit. verum ut, st fiert possit, strictiort vin- 
culo me obliges, obsecro te, ut id ipsum persaepe facias. Denn 
Libanios ist weder zu Lebzeiten des Julian senex, — wenn 
er auch schon frithzeitig graues Haar bekam 1); erst der Tod 
Julian’s machte es ihm yollig bleichen *), — noch bedurfte 
er, am wenigsten fiir diesen Zweck, ciner so kliglichen 
Vermittelung. Zu Valens und Theodosios aber hat er, wie 
bemerkt, nie so gestanden, dass er einen derartigen Plan 
hiitte fassen kénnen. 

11. Noch weniger lisst die I ntimitiét des Verhiiltnisses, 
wie sie in einem andern dieser Briefe zwischen ihm und 
dem princeps hervortritt, bei diesem an einen andern als 
an Julian denken: HI, 110 (136 W.) hert qauim princi 
nostro LMusebiun met amantissimum commendarem, Libani, in- 
quit, desine hominem hunc mihi commendare, nan et me laedis 
et hue auctoritatem adinis. nam perinde ace si tuos 
minime curarem, eum*) tam maultis verbis mithe 
commendas, cum omnes tuos meos existimare et 
possim et velim. — sub haec autem huiusmod: aninu se rm 
nos esse ostendit, nam usebio, quaccunque petebamus, praestitit 
ect me crateribus duobus auret purissime donarvet. 
quod munus etst meritis mets maius fut, tamen lberalissomaun 
princyns caumun decuit'). Dass Libanios aber, wie demnach 
anzunehmen, von Julian zwei goldne Mischgefiisse erhalten 
habe, widerspricnt der von Libanios an einer Reihe von 
Stellen vor und-nach Julians Tode gegebenen ausdriicklichen 
Versicherung, dass er keinerlet Geschenke vom Itaiser er- 
halten habe. So schreibt er an Julian selbst nach dessen 


Krhebung zur Mitherrschaft ep. 372 od usvos év dvuvactata 
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1) Seit dem Untergang Nikomediens nach or. I, 81, 1. 
*) Vergl. or. I, 520, 9; ep. 648 und. 671. 
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at. 85, der Vossianus und Vat. 83 


statt oz. zu lesen. 


*) So bieten die massgebenden Handschriften. 


+) ctyvat bieten der Vaticanus und 


der Vossianus. 


®) So bieten die*masseebenden Handschriften statt ¢é. 


Verel. 
a) Vere. 


Le pebasee 2: 


oben S. 206 A. 2), 


cthety, gue 6é xotov, und noch das letzte Wort, welches Julian 


zu Libanios sprach, enthielt die Anerkennung, dass er kein 


Geschenk yon ihm angenommen habe: ib. p. 88, 6 tév 67, 
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Der letzte Satz dieser Stelle ftihrt uns zugleich zu einem 
neuen Bedenken iiber. 

12. Wol mochte sich Libanios dariiber freuen von Julian 
wegen seines Verhaltens fiir einen Philosophen erklirt 
zu werden, und wol wusste er, wie ep. 606 beweist, den 
Wert der Philosophie zu schitzen; auch hat er Platon 
nicht blos in Bezug auf die Form, sondern auch in Bezug 
auf den Inhalt mit Hifer gelesen, wovon seine Schriften zahl- 
reiche Belege bieten 4), und hat sich auch durch ihn, wie er 


t) Diese richtige Conjektur Reiskes (statt der handschriftlichen Les- 
art gvyowt) ist von Cobet Mnemos. N. 8. III, 250 wiederholt worden. 

2) Dieser Nominativus absolutus ist nicht anzutasten und mit Cobet 
IN ouvdcbetnvyjzott zu iindern, Beispiele aus iilteren Schriftstellern gibt 
A. Nauck Euripid. Studien IS. 24, aus jiingeren Rohde Rhein. Mus. 
1870 8.558 und-1876 8.629. Ich fiige hinzu Arr. Tact. c. 82 éxegeAdony 
— ode pot téhog gotat. -Paus. I, -24,. 8. Act. Apostole1Gjmoae 2s s00. 
Auch Libanios hat diesen Gebrauch, z. B. in der declamatio Cephali 
(Herm aXe) Ae 16) iH UTOELS adhnton ONTURODIETAL TH gave THs 
uTEpoyis zal moo Tis melpas mapaxeympnxdres. Vergl. Herm. XII, 22, 
Wis, Vs 

*) Richtig von Cobet eingeschoben. | 

*) Wie hoch er den Platon stellt, zeigt besonders ep. 1078, sodann 
ep. 1050, 1072 und or. I, 179, 14 sq.. Dazu vergl.%ep.9558) 581) 670. 
828. 866. 1111. 1239. [Aber ep. 1205, in welcher die Lektiire des Aristo- 
teles und Platon zur Grundlage aller Studien gemacht wird, ist nicht von 


- Labanios, sondern yon Julian (= ep. 55 Hertl.) geschrieben. Vergl. Jahrbb. 


f. Philol, 118, 502.] 


Insbesondere zeigen die Schriften des Libanios Be- 


= le 


or. I p. 92, 1 sagt, abhalten lassen nach dem Tode des 
Julian freiwillig eimen Ausgang aus diesem Leben zu suchen. 
Lektiire des Platon gehérte in jener Zeit wie die des Homer, 
Thukydides und Demosthenes zu den Erfordernissen fiir einen 
vebildeten Mann, aber sie verschaffte auch damals noch 
keineswegs eigentliche philosophische Bildung. Und 
diese geht dem Libanios ab. Schon mit Aristoteles zeigt 
er im Gegensatz zu dem Rhetor-Philosophen Themistios 
kaum die fliichtigste Bekanntschaft 4). Es ist daher hoéchst 
unwahrscheinlich #), was I, 66 (1, 64 W.) versichert wird, 
dass Libanios sich mit dem Plane trage einen Dialog nach 
dem Muster eines platonischen und nun gar nach dem des 
Gorgias zu schreiben, welcher so augenfallig gegen die 
Sophisten und Rhetoren gerichtet ist, zu deren Klasse Liba- 
nios selbst gehért. Und gerade dass im Inhalt Aehnlich- 
keit beabsichtigt war, wird hervorgehoben. Nun soll zwar 
der Hmpfiinger des Briefes, Aphemius (Kuphemius ?), dem 


kanntschaft mit den auch sonst am meisten gelesenen Dialogen: der Ap o- 
logia (p. 32 C. vergl. HI, 67, 8 R.), dem Theages (p. 124 D. vergl. 
Hil, 212, 12), dem Euthydemos (p. 277 3B. .vergl. ep. 851), dem 
Kratylos (p. 418 A. vergl. Il, 373, 27.8. Rhein. Mus. XXXII,” 94), 
dem Gorgias (p. 469 ©. vergl. ep. 167) [ep. 1188, welche sich auf dic- 
selbe Stelle des Gorgias bezieht, ist nicht von Libanios, sondern von 
Synesios (= ep. 30), vergl. Jahrbb. f. Philol. 118, 502], dem Menon (p. 97 
D> verel. III, 354, 11), dem Charmides (p. 153 A. vergl. I, 574, 3), 
dem Menexenos (p. 237 A. vergl. II, 276, 6), der Politeia (p. 389. 
vergl. ep. 121, ausserdem ep. 670), dem Kritias (p. 108 C. vergl. I, 
98, 18), dem Symposion (p. 182 B. vergl. III, 880, 15; p. 174 B. vergl. 
ep. 84; p. 214 B. vergl. ep. 241), dem Phaidros (p. 228 A. vergl. ep. 
AQ4 as p. 257 D. verel. ep: 611; p: 264) D.-vergl_I,°519, 17). 

1) Er nennt ihn nur drei-’ oder viermal: or. II], 488, 24; IV, 
319, 14 (als Lehrer Alexanders, vergl. ep. lat. III, 251 = 22 W.); ep. 1072 
(neben Pythagoras und Platon) und in der ypeta Ozdgoastos IV, 1122, 2, 
deren Echtheit bedenklich ist (als Lehrer Theophrasts). Zweifelhaft ist, 
ob er auch ep. 866 unter dem v.at}7t7)¢ [Aatwvos zu verstehen sei. Ep. 1205 
aber (vergl. S. 212 A. 4) und 1600 rithren nicht von Libanios her. 

2) Wenn Libanios am Schluss von zeot dovizias UI, 90 14 R.) sagt: 
ovdels ouv ehevtlepos, ef 0 oorts gthocoyet, oxebdpeta, o gvones, &y étéom 
mepl todde svddkoy, SO wird niemand darin den Plan zu einer philo- 
sophischen Schrift sehen wollen. 
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Libanios helfen, aber diesem ist philosophische Bildung, ja 
sogar Platon, erst recht fremd. (Gorgiam Platonis non so- 
lum vetustum, sed ctiam charissimum hospitem, plorimis tibi 
rationibus libentissime impertio, et quia nulla vel maior vel 
suavior occurrit mihi voluptas quam’ dum imserviend: tibt prae- 
betur occasio, et quia divin Platonem amplissimis  viris 
renerationt esse gaudeo, et quia tu ens operis lectione ac 
studio amplissima ornanenta conseque videris, et quia tibi sic 
faciundum videtur, ut, quum im Cillem, studiis nostris ami- 
cissmum locum, pervenerimus, communt labore haud dis- 
similem materia, impart tamen stilo dialogum con- 
ficiamus. — sed ita Gorgiae consuetudine velim te oblectes, 
ne mihi literarum tuarun collogmo interdicatur, quibus unis 
facile omnes molestias non minuere solum, sed depellere prorsus 
mumo posse confidam.) Dass Libanios wol aythoya, aber 
ebenso wenig wie Themistios évzAcyor verfasst hat, soll neben- 
bei bemerkt werden. 

Andrerseits ditirfen wir dem Libanios nicht eine solche 
Unbekanntschaft mit den Verhiltnissen hervorragender Per- 
sonlichkeiten der griechischen Geschichte, wie sie hier zu 
Tage tritt, zutrauen. Dies gilt in erster linie yon der 
Person des Sokrates. 

13. Der Satz I, 22 (II, 21 W.) an oblitus es Socra- 
tem ab Athentensibus olim pro deo habitum? ist 
gewis nicht richtig. An die von Diog. Laert. II, 5, 23, 43 
und Tertullian apolog. 14 berichtete Aufstellung seiner Statue | 
ist nicht zu denken; denn diese erfolgte erst nach seinem 
Tode, ebenso wie die Hinrichtung eines besondren Cultus 
mit emem jahrlichen Feste (Xwzodzez) in einem ihm ge- 
weihten Haine (Swxzpatstov)1). Hier handelt es sich gerade 
um die seiner Verurteilung vorangehende Zeit. Durch das 
delphische Orakel ist Sokrates nur fiir den Weisesten der 
Menschen erklirt worden, womit die Stellen des Libanios ep. 


ry Py ~ \ a) , ~ 5 5 ~ ~ ~ 5 f 
LOTT (Avzodpyoc xa Swxpatys tots ex Asko ypysuots sxosur- 


*) Vergl. Marinus vita Procli 10 und 23. 
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Uqsav, ep. 382 Swxpatys coves Ov, WZ ora 6 Uses und apolog. 
HHT, 35, 2 cov ono wo Iapvascm uavesveusvoy Oeov. exatvos us 
AEAAYLE BooMTazoY, O+, 26 w7hs tov cots ex tod Tolmohos xexosur- 
usvoy anohsoyze) in Kinklang stehen. Aber auch in uneigent- 
lichem Sinne (vergéttern) gefasst ist die Bezeichnung des 
Sokrates als ab Atheniensibus pro deo habitus der Wirklichkeit 
wenig entsprechend. Sokrates ist nicht einmal ein popu- 
lirer Mann gewesen, und konnte es nicht sein 4). Er musste 
sich viel mehr Feinde als Freunde machen. Und, was die 
Hauptsache ist, das weiss Libanios, wenn er in der az0- 
hoyta Xozxogzovs III, 8, 8 sagt: 61% tod<s torodtove, By ‘Adyvator, 
hoyous Xwxpatys yusy ToMAots annoy und 18, 29 xoddots 
Toosxsxpovne, xexmumoyrat, und die Teilname, welche den 
Reden des Sokrates gezollt wurde, nur zu einem Teil auf 
Wissbegierde oder Besserungstrieb, zum andern aber auf 
Schadenfreude zuriickfiihrt ib. p. 9, 8 Gia tadt mavta autot 
tz ouvigovess *) mepisotyeetts tov Mwxoatyy, unote tov ToLlodTHY 
SREY 7 OY ONtTOLTO, “UL TODS ert CULL OOOVODVTUS ODWVTES “UTE 
HVOUSVOVS yal WAKLOY TOY DVOOLTROOWY LAY YLOVTAS “Ot OTOVODVTES 


\ f)~ 2 iad / 5 , ~ \ let A \ S) as 
4 —= a,a— —py- — , = aAAIe — * —_ - An ajo 
yA AL REO IASTOVTAS, OTTO GUyatcy, SY SAATE “DL ON, ROGS STUEASLLY 


Sane im? ie CORE Rear eC ere ae SON eee MLS Bea Ses 
TALOSLGS GATULVTS STOSTECUS TOLG TE TALOL TAPYVELTE TOD TADTA 


movodytos eysailat vouttovtss usilov sivat xsphos avTOLS xUTH Ut- 

ApGY WY Sxslvovn usTAsysly xakwOY 7 TOV Ent Ys anavTa yovaov. 

Etwas ganz anderes ist es natiirlich, wenn Libanios (ep. 289 
5 

selbst den Sokrates fiir einen Ostos avo erklirt. 

Aber auch noch zwei andre Ziige im Bilde des Sokrates, 
wie es in diesen Briefen erscheint, entsprechen der Wirklich- 
keit und dem Bilde, wie es in den echten Schriften des 
Libanios erscheint, nicht. 

Aus I, 3 (Ul, 8 W.) Lebrum, qui ex rebus abs te gloriose 


yestis nonnihil continet, non laude solium, sed admiratione pro- 


1) Plat. pApol. es 2. p. 18 unde 16»p.°28. Vergl.. Zeller, Gesch, der 
griech. Philos. H, 1, 172° sq. 

2) So ist aus Codex Parisinus 8017 (vergl. Gasda, Zu Libanios HI, 
Lauban 1871 8.4) und andern Handschrr. das schon Reisken verdiichtige 


gswmitévteg ZU verbessern, 


an a aaa RR 


ss _ ees - 
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sequi soles, et quum in doctissimorum hominium coetu tibi esse 
contingit, ut mihi renunciatum est, neque Demosthenem vehe- 
mentius neque iocundius Soecratem neque Platonem 
copiosius de rebus twis seribere potmsse magna cum 
usseveratione dicis folet, dass der Verfasser dieser Briefe den 
Sokrates zu den Schriftstellern rechnete. In den echten 
Schriften des hibanios ist ebenso wenig wie bei andern alten 
Schriftstellern eine Spur dieses Irrtums?). Denn die Stelle 


\ 


der Apologie II, 59, 1 sq. zat Gua todto gudder vey 0 Hdpvio- 
yoc 6 xapdetios (Aapisoatos corr. Menagius e Diog. Laert. II, 
5, 9, 25), éudder 6& Sxondc 6 Kpaveros, ody Fxtota 03 6 Ma- 
LE00VOY oyhOy) Apyéhaos, Geousvot, meumovtes TtOds OZOVTAS, 


~ 


. r . feria ¥ <a 3 / s hace > ¢ = Bh BA = 2¢ eo 
ETLOTEAAOVTES, UTIG/VOUUSVOL. TWS OVY O TODS vEons su 
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TOV VOUWY; AVTOY SOEOUTY (AY) THY STLGTOAWY® EV ExStVatLs 


BY ale A aN we Sy ~~ 4 a iad 
GV Sloctse. WAKKOY QO&, Tl OEL 


tov aviownov xaharot 
YOUUUAETOY TOL Tp“yuatos avteD PBomwvtos 2); beweist nicht 
mehr und nicht weniger, als dass Libanios den Sokrates fiir 


) Das Gegenteil versichern Cic. de orat. I, 16, 60 cum ipse litteram 
Socrates nullam reliquisset. Dio Chrys. or. 54 p. 281 R. tovtov (Lwxodzovs) 
52 ontod youlavtos 7 xaTaALROVTOS OUTE SUY]pauU. OUTe Sratyxas. Plut. 
Alex. s. virt. s. fort. I, 4. Galen in Hippocr. de nat. hom. bei Kitihn 
med. gracc. t. XV p. 68. Aristid. or. 46, 386 Dind. 

*) Ich habe nur die Interpunktion geiindert und gv hinter 2dedu-7y 
eingeschoben und halte damit die Stelle ftir geheilt. Bremi’s toorz<, wel- 
ches Jacobs (notae critt. in Libanit apolog. Socr. p. 49) angenommen hat, 
halte ich fiir falsch, die Eimschiebung von yao hinter ézetvars (Jacobs) 
fiir tberfliissig, die Annahme eines Ausfalls mehrerer Worte hinter 
vou. (Gasda, Zu Libanios, HI 8. 10) fiir nicht gerechtfertigt. Den 


Sinn der Stelle — bis auf die ungenaue Uebersetzung von édeouny durch 
indigeo — hat Bentley, dissert. de Phalaridis, Themistoclis, Socratis 


epistolis p. 63 (ed. Groningae 1777) getroffen und zugleich mit Recht 
bemerkt, dass eine Bekanntschaft des Libanios mit den erhaltenen éxtstodat 
Xwzpdtovs, Insbesondere mit N. 1, aus dieser Stelle nicht folge. Auch 
apol. p. 63, Lota ot Sévor xatanhémst vév, og cuvecduevor tavopt, tedvedTa. 
bz evpovtes Sntahst tov tayov beweist noch keine Bekanntschaft mit epistol. 
Socratic. 17. Und die Stelle des Fronto, welche Westermann de epistol. 
Scriptor. graecis pars septima (Lipsiae 1854) p. 17 anfiihrt, de fer. Alsiens. 
3 p. 189 Nieb. Soeratem ex Socraticorum sumposiis et dialogis et epi- 
stulis existimes hominem multum scitum et facetum fuisse bewcist zum 
allermindesten keine Bekanntschaft des Fronto mit Briefen des Sokrates, 
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fahig hielt einen Brief zu schreiben. Hier aber, wo Sokrates 
seinen Platz zwischen Demosthenes und Platon erhalten hat, 
handelt es sich in eminenter Weise um den Charakter des 
Schriftstellers. 

Nicht libanianisch, weil ttberhaupt nicht antik, ist die Be- 
urteilluns «des Sokrates: inwdem  Satzer Il, 11. (I, -9 W.): 
Socrates non Anyto, non Melisso, non denique maledicenti 
Aristophant iratus est, etiam eorum causa moriturus, 
non guia non posset, sed quia nollet. 

Der antike Sokrates ziirnt zwar nicht seinen Richtern 
wegen seiner Verurteilung 1), wol aber seinen Klaégern wegen 
ihrer Schlechtigkeit und Ungerechtigkeit 2), wenn er auch 
lauenet, dass sie ihm, der den Tod fiir kein Uebel halt, 
schaden kénnen *). Und wenn die Worte eorum causa nicht 
den Sinn haben sollten von ecorwm culpa, sondern von eorun 
gratia, was vom sprachlichen Standpunkte unanstéssig *), wenn. 
nicht gar vorzuziehen ist, so ergabe sich die vollends nicht 
antike Vorstellung eines Opfertodes des Sokrates. Wir 
kommen darauf 8S. 233 zurtick. 

14. Brief I, 22 (II, 21 W.) enthalt noch ein anderes 
Versehen, nimlich die Bezeichnung des Ariston von 
Chios als Schtiler des Chrysipp: ut ergo Chrisvp- 
pum dicere solitum Aristoni discipulo leqimus, for- 
tunae et contemnendae blanditiae et non curandae sunt minae, 


t\Plate Apols es125.p. 86. 

2) ib. c. 29 p. 39 ual viv 2ym vay anew. Ue ody davatou steny 
OLAV, OVTOL G ond THs ahnetas wWohrnotes poytnotay nat LOVLLIN 

8) ib. c. 18 p. 30 gu pav yao odddv ay BAdberey odce MéAnjtos oute 
"\yutos, woraus das Spriichwort entstand: éu2 6 “Avutos zat Mésnzos 
anourewat Suvavtat, Brdvar & ov. (Hpictet. diss. I, 29, 18; HU, 2, 15; 
Jil, 23, 21. enchir.-52. Apostol. cent. VII, 11.) 

4) Ich setze hieher, was mir gerade an Beispielen aus Gasparino da 
Barzizza vorkommt, epist. exercit. (opera ed. Furicttus) p. 800, I: est 
praeclare a Stoicis dictum omnia in terris hominum ‘causa genita esse, 
homines vero hominum gratia; p. 308, Il: cum Reipublicae causa 
omnia feceris; p. 309, Il: wt gloriam corum causa deponeres, que nihil 
mages mtendunt. 


si tamen virtutis clypeo protegerc te possis. Ariston ist Schiiler 


h- des Zenon 3); Schitler des Chrysipp ist sein Neffe Aristokreon ”), 
1) 15. Noch schlimmer ist es, wenn Lysipp neben Apelles 
I als Maler hingestellt wird II, 42 (1, 40 W.) verwmn tamen si 

imaginem spectes neque a Lysippo neque ab Apelle relictam *), 


non debes cius auctorem debita laude fraudare. Denn wenn auch 
Libanios nicht Kunsthistoriker war, so hatte er doch fiir die 
! Kunst Interesse 4) und war — schon durch seine Vorstudien 


f 


fiir die éxesasse — so weit iiber die hervorragendsten 


eriechischen Kiinstler unterrichtet, dass er eimen der gréssten 
Bildhauer nicht zu den Malern rechnete °). 


Dies scheint mir zweifellos, wenn ich auch die Vermu- 
| tung Petersen’s °), es liege der exgoucts “Hoaxdzovg eatw tos sy 


<7 Aeovey, des Libanios (LV, 1066 sq. R.) eine Statue des 
ruhenden Herakles von Lysipp zu Grunde, nicht zu_ billigen 
vermag. Zunachst namlich steht ftir mich keineswegs fest, 
dass diese Zxeouste den Libanios zum Verfasser hat, da sie ganz 
das Schema aufweist, nach welchem die éxgodsas des Niko- 
laos *) gearbeitet sind. Aber ich halte die Annahme, auf 
welcher die ganze Vermutung ruht, nicht fir erwiesen, dass nam- 
lich der Farnesische, mit dem der zxgoasts fast ganz tiberein- 
stimmende Herakles, welcher inschriftlich ein Werk des Glykon 
ist, auf eine Statue des Lysipp zuriickgehe. Die schon lange 
verdiachtige Inschrift AYXINMOY EPPON (C. I. Gr. 6163) an 
dem Florentiner Herakles (Miiller-Wieseler Denkm. der alten 

) Vergl. Vic. acad. IL, 42, 180, wo sich derselbe Gedanke findet. 

2) Diog. Laert. VII, 9, 185. Plut. de stoic. repugnant. I, 5. 

3) Corr. depictam., 

*) 8. ITI, 354, 10 sq. Vergl. F. C. Petersen, comment. de Libanio HU, 
Hauniae 1827 p. 4 sq. 

5) Allein wird Apelles als Vertreter der hochsten Vollendung in der 
Malerei, wie hier, genannt in der zzyoasis tod zadhous LV, 1069, 15 und 
in der xpoacis tamvos IV, 1074, 5 (= Walz, Rhet.- graec, I, 408, 3), 
aber mir scheinen beide 2zypacets nicht von Libanios, die zweite wenig- 


See 


stens yon Nikolaos geschrieben zu sein. 
6) 1p g22hundes3: 
*) Walz, rhet. graec. I, 894 sq. Vergl. Matz de Philostratorum in 


describendis imaginibus fide p. 19 und 20, 


. 


Kunst I, 38, 151) ist zwar von Miiller-Wieseler (S. 27) und 
Brunn (Gesch. der griech. Kiinstler I, 363) nicht in Zweifel 
gezogen, ist aber durch Stephani (Der ausruhende Herakles 
S. 164 sq.) als unecht erwiesen und als solche von Overbeck 
(Die antiken Schriftquellen 8.281 und Geschichte der griechi- 
schen Plastik I, 2962) anerkannt. 

Wenn dieser nebst Bursidn (Rhein. Mus. XVI, 438) 3) 
trotzdem sich fiir jene Annahme ausspricht, so bekenne ich 
in dem Relief von Alyzia (Heuzey, le mont Olympe et 
lAcarnanie pl. XI) keine gentigende Stiitze fiir diese sehen 
zu kénnen. Lysipp hatte nach dem einzigen Zeugnis, welches 
wir tiber das Werk besitzen, Strab. X, 21 p. 459 (cod ‘Hpa- 
zsovng aUAOUS, Zoya Avsinnov), die Arbeiten des Herakles 
dargestellt; das Relief von Alyzia aber, wie die farnesische 
und florentinische Herakles-Statue, stellen gerade den aus- 
ruhenden Herakles dar. Ebenso die gxgoacns. Und ein 
Relief aus Alyzia, welches den Herakles darstellt, braucht 
durchaus keine Copie des lysippischen Werkes zu sein, da 
der Ort dem Herakles heilig war’). Dass die Haltung der 
Arme im Relief von Alvzia gerade die umgekehrte ist wie in 
der Zxypzsts, soll nicht unbemerkt bleiben. 


Gibt sich der Verfasser dieser Briefe. in den_ letzten 
Fallen Bléssen, wie sie dem Libanios nicht zugetraut werden 
kénnen, so zeigt er andrerseits auch Kenntnisse, welche Li- 
banios vielleicht gar nicht besass, sicher aber nicht in seinen 
Schriften an den Tag gelegt hitte und redet so, wie Libanios 
sicher nicht geredet haben wiirde. 

16. Libanios hat eine solche Abneigung gegen das 
rdmische Wesen *), dass er in seinen Schriften auch nicht 
ein rémisches Wort gebraucht. Zwar hat er eine éntoerits sts 


1) Vorsichtiger urteilt ittber diese Annahme Friederichs, Bausteine zur 
freschichte der griechisch-romischen Plastik 8.896, gegen dieselbe erklirt 
sich aus stilistischen Griinden Helbig, Ann. d. Inst. XD, 346. 

*) Strabon 1. 1. 

*) Verel. Jahrbb, f. Philol? 113)-224. 
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‘az waaadveas (or. | p. 256—260) und eine EXGOUBLS “AAAY- 


sav (IV p. 1053—1056) geschrieben, aber in keiner. von 
beiden kommt dies Wort selbst vor. Auch nennt er sich 
nirgends nach oder spricht von der ihm von Julian ver- 
lichenen Wiirde eines xovztotms. Ausgenommen sind nur 
romische Eigennamen von Zeitgenossen wie Modesz0<, 
Kaverdos, D7AE, Biatwp, Mapttakys u. a. Und einmal nennt 
er den Kaiser Trajan als Erbauer eines Bades (or. II, 223, 8). 
Und so sehr ihm in jedem Augenblick die Mythologie und 
Geschichte der Griechen zu Gebote steht, nie beruft er sich 
auf die der Romer. Dem widerspricht vélig, wenn er dem 
neugebornen Sohne seines Bruders Democritus wiinscht I, 37 
(III, 340 W.): filo vero, si piae amicissimaeque preces ex- 
audirt postulant, et Aristotelicum inmgenium et gravi- 
tatem Socraticam ect Nestorts annos, Lucullit divi- 
tias, Syllae atque Cacsaris foelicitatem precor. Von 
diesen Wiinschen ist echt libanianisch, freilich aber keines- 
wees dem Libanios eigentiimlich, nur Nestoris anni) ver- 
clichen mit or. I, 423, 2 Sots G7, Osot owtipss, 6 y7pa¢ Tod 
Néstopos tH Basthet Clovdtave), tiv yao Oy yA@rtay nadar Oe- 
GWxUTs, “aL Tatas, Manso exetv, allenfalls auch gravitas So- 
cratica, obwol nach den oben (S. 214 sq.) genannten Stellen statt 
der gravitas eher sapeentia zu erwarten wire; sehr bedenklich 
ist schon das Aristotelicum imgenim, fiir welches nach dem 
was oben (S. 213) gesagt worden ist, eher Platonicum angemessen 
gewesen wire; unlibanianisch aber sind Lueulls divitiae, 
Syllae atque Caesaris foelicitas. Will Libanios, wie hier, das 
héchste Maass von Reichtum bezeichnen, so redet er vom 
Reichtum des Midas, Gyges, Kinyras, Kroisos oder 
Kallias. Vergl. or. IT, 69, 19 woxantfovey Kadktav xat Do- 
yqy zat Keyoay zat Kootcov xat code av “Ivéots uspuyxas; or. 
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pro Olymp. ed. Siebenkees p. 77, 18 et Mtéav ou.od zat Koot- 
\ ys f 5 tA / \ f a reo » 
gov “at Kivopay mAoutw rapyst xat yojuasw; or. I, 563, 16 2 


*) Vergl. auch HI, 251 (22 W.) Nestoris annos illum vivere cupio; 
, 86 (112 W.) contingat vobis aetas Nesterea. 
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TAVIS wsy ansorvey sdnopmtgpove Midov; IT, 249, 6 <i Midar 
mavtss 7oav; 521, 1 Sxactov Midav rorodvtes xal Kivioav; 
D32, 23 GV azsisias adtuon Midav axégonvav; III, 198, 2 xatcor 
Tt tosodtoy © Midas, oxdsov 6 Aquostévys; tt tosodtov o Kuvioue, 
onoaov “Isoxpazys; tt tosodtov 6 Avdds, oxosov o Avatas; 347, 5 
alpzasms wor Godstaye 7 Wxroar mAovTM tov Midav; IT, 567, 11 
alg 68 TavTa TOAMA ual yShug tA tod U'dyou; ep. 1217 ca Kiw- 
pov zat wa Lvyou; ep. 417 cov Kivioay napehdetv; ep. 1041 tov 
Kivopon zahavemv 3); or. I, 361, 18 ooov 062 Kpotom Haxzm)o< 
eUysavpiss; 568, 21 6 yao Txwv [pos ev Bouyet yoovw Kaddtas; 
ep. 143-und andre, von mir Herm. XII, 215 gesammelte 
Stellen. 


17. Unlibanianisch, weil nicht griechisch, sondern rémisch ”) 
ist auch die Redensart sapientiae studium quam phi- 
losophiam appellamus in ep. I, 82 (II, 385 W.): Non 
facile per epistolam ostendere posse videor, ex cloquentiaenc, 
an ex sapientiae studio, quam philosophiam appellamus, plus 
laudis adeptus fueris. 

Ueber die ungriechische Gestalt des Prometheus-Mvy- 
TOE Se verti. 225A. 2). 

So viel von den einzelnen in diesen Briefen angefiihrten 
Tatsachen und Verhiiltnissen, welche die Unechtheit derselben 
dartun. 


Zu demselben Resultat fiihrt aber auch endlich 
If. 


die Betrachtung der Art und des Charakters der Briefe 
im allgemeinen. 


1) So ist mit dem Vaticanus 83 statt ta.avtmv Kpotsov zu schreiben. 
2) Vergl. Cicero Tuscul. I, 1 quem omnium artium, quae ad rectam 
vivendi viam pertinerent, ratio et disciplina studio sapientiae, 
quae philosophia dicitur, contineretur. de offic. I, 43, 158 


sapientia quam sogiay Graect vocant; de orat. I, 8, 9 eam quam gido- 


coutay Graeci vocant; de off. 11, 2,5 nee quicquam alind est philosophia, 
si interpretari velis, praeter studium sapientiae. 


Die Briefe des Libanios sind, wie die des Julian, die 
unmittelbar auf dem Boden des wirklichen Lebens _ er- 
wachsenen Producte eines originellen selbsstiindigen Geistes ; 
diese lateinischen Briefe . sind schemen- und _ schattenhaft, 
ohne Fleisch und Bein, inhaltsleer. Hs ist kein inneres Ver- 
hiiltnis zwischen dem Schreiber und dem Geschriebenen. Sie 
sind eimerseits von frostiger Kilte, andrerseits von giihnender 
Langweile; sie sagen ausserordentlich wenig vom Schreiber, 
und die Personen und Verhaltnisse der Empfiinger schwinden 
dem aufmerksamen Leser molluskenartig unter den Fingern. 
Die auftretenden Personen entbehren der Frische und des 
Lebens, sind steif und leblos, oder nur Etikettenfiguren. 
Die Verhiltnisse, welche Libanios in seinen Briefen vorfiihrt, 
sind bestimmt und abgegranzt, die der lateinischen unsicher, 
verschwommen und dehnbar. Zwar sind auch ein grosser Teil 
der Briefe des Libanios Kmpfehlungsbriefe, aber dieselben 
empfehlen nicht, wie jene, so zu sagen, ins Blaue hinein 
und fiir alle Falle, sondern fiir einen gewissen Fall und zu 
bestimmtem Zwecke. Nur selten begegnen uns hier konkrete, 
plastische Situationen. Die grosse Mehrzahl dieser Briefe 
enthalt Empfehlungen allgemeiner Art (I, 35. 40. 56. 77. 79. 
It, 4. 36. 38. Ill, 54. 55. 59. 104) 10 (20S Sesion 
193. -196. 197. 204.; 205, 219. 241, 25385 DOG ee 
298. 302. 332. 337. 341.) oder Bitten fiir Andre. (I, 20. 21. 
51. 66. 68... IL, 27. Illy 65.) 230. 276) Danian eatery 
geleistete, Dienste (I, 26. 30. 92. II, °59)SULIeaeo(eendmm 
105. 113. 189. 234. 237. 254. 278. 338.) oder fiir selbst 
empfangene Freundlichkeiten (II, 47.91. HI, 49. 51. 190. 200. 
210. 286. 294.), fiir Trost oder Teilname bei Verlusten (I, 76. 
III, 70. 247.), fiir Errettung aus Lebensgefahr (I, 86.91. Hl, 3. 
IU, 257.), die Abwehr von Dank und Lob fiir geleistete Dienste 
(I, 4. II, 56. 68. 73. 74. 188. 218. 260. 277.291), die 
Aufforderung die Dienste des Schreibers anzunehmen (I, 9. 49. 
Il, 80. IU, 106. 187. 272. 304, 317. 31833335 aediemierate 
willigkeit zu helfen (I, 59. 64. 72.. III, 177. 216. 315) oder 


jeglichen Dienst zu leisten (I,-18, 33. 70. HI, 81. 88. III, 
(leo (feel (O50) Centos 201 bo 20S. 203. Sab.)\oe lreunds 
schafts- und Ergebenheits-Versicherungen (I, 12. 50. 67. 69. 
DOI Si ot 642.65. S14 206 s230m26 226426): 
267. 289. 295. 296-. 300. 301. 327.), Schmeicheleien und 
Lobeserhebungen (I,.1. 3°82. UI, 202. 203. 259. 324. 326.), 


unendliche Sehnsucht nach Briefen ([, 63. HT, 45. 84. IH, 
66. T1. 95. 324.), Ermahnungen zu baldigem, hiiutigem oder 
piinktlichem Schreiben (I, 39. 61. 65. 84. II, 52..55. 67. 
Tomas Oe Te GP e101. 1057 208) 109i 209s 256). 284: 
SUD DOOM Olin fs Crees} valle alll) ABs 104s 
195. 214. 236. 244. 245. 249. 290.), Hrmahnungen zu den 
Tugenden des Fleisses, der Dankbarkeit, Bestiindigkeit und 
des aenorcaiticn lire (Muoonsoo. CLL 20 DT, GONBhG Mies: 
POO Ma Liao oos. ole toil oow Ie 250. e438. 
ieee ieee.) . ze Godnidiund Mreebunes (lanl 45) 
Tie oars eb0-.92)), zurmVersohnung (L463) [sofa Ld. 262: 
IIT 605,90" 269.270. 271.),) Trostspenden. (1,<31> 80. Il 10. 
44. Il, 85. 88. 98. 330.) und Bitten um Trost (I, 41. 58.), 
um Vergebung (II, 22. III, 293.), Aufforderungen zu Besuch 
oder Heimkehr (III, 175. 184. 185. 222. 228. 233. 248. 256. 
280. 291. 292.), Bitten wegen Sendung oder Riickgabe von 
Bireherny (hie 66 sa (toni Oral 15,1 Oil Sl 182s BOT! 299.2), 
Krteilung von Ratschligen in Heirats- oder Liebesangelegen- 
RewtenmieeGuroens ( ai4ee host Oba 68387. 8: 50s,99! 
223. 224. 314. 319—322. I, 25. ILI, 313.), Gliickwiinsche 
(ee Oot posse wom lls CaSO. Ol Oia? LI 238s 2511) 
Kntschuldigungen wegen Nachliissigkeit im Schreiben oder 
Besuchen (I, 15. III, 80. 183. 221. 235. 308.), wegen Ver- 
sagung von Gefiilligkeiten (II, 25. 63. III, 199. 219.), Tadel 
wegen Undanks (III, 53. 78. 92. 93.), bald heftige, bald ge- 
lindesDrohungen: (1, 5..87..89....U, 6. 565 74.07. 111,76. 


1) Am auffallendsten ist in dieser Beziehunge die Erwiihnung des 
Aristarchws Il, 299 (8 W. quod Aristarchum diw apud me hospi- 
tatum hactenus non remiserim). Vergl. S. 237. 


ee OH 


335.), riicksichtslose Absage- und Fehde-Briefe (I, 28. 94. 
Il, 13. 31. 46. 49. 73. 85.. I, 81. 82: 309. 823.328.. 329). 
Hin Brief enthilt sogar die Bitte um, ein zweiter den Dank 
fiir ein Gelddarlehen (III, 84. 89.). 

An Stelle von Tatsachen, an welchen diese Briefe eine 
erschreckende Armut zeigen, tritt hier eine erdriickende 
Masse von Gemeinplitzen und Plattheiten aller Art: tiber die 
Unzuliinglichkeit der Dankbarkeit von Kindern gegen ihre 
Kltern (parentibus satis facere nemo potest Il, 250 —= 21 W.), 
tiber die Mutterliebe (III, 81 — 107 W. dalla te coneceptum 
utero non sine maximis laboribus gestavit, dolores plurimos 
perpessa peperit, lacte nutrwit, manibus ventris excrementa 
abstersit, quictem, cibum, omnia denique commoda tur wrius 
gratia aspernata est), tiber die Hirte der Stiefmutter (II, 26 

I, 25 W. an cagnoras nihil esse novercalt rabie furiosius 
horrendumque magis? vergl. II, 99 = 125 W. novercam 
dare non pu patris, sed immuci crudelisque est), tiber das Hr- 
fordernis der Bruderliebe (IIJ, 60 — 243 W. qmd enw 
fratribus ex eodem patre matreque eadem gentis aut amantius 
aut convunctius esse debet?), tiber das Wesen wahrer Freund- 
schaft (I, 69 — II, 3872 W. vera amieitia hoe exigere videtur, 
ut anicorum non voluptatem, sed honorem atque honestatem 
semper diligenti imvestigatione disquirant etc. und I, 80 = 
IIT, 383 W.) humanitatis est adversis anicorum casibus com- 
moveri), tiber die tibeln Folgen einer erzwungenen Heirat 
(I, 13 = UH, 138 W. quocunque non dilecta sponsa ingreditur, 
illic odit sedes, querelarum locus, vurgiorum hospitium, domici- 
lium clamoris, fons denique omnis calamitatis est ete.), iiber 
das Fortleben der Tugendhaften nach dem Tode (1, 80 = 
Il, 383 W. vivunt etiam abeunte a corpore spiritu qui et 
viventes virtutem habuere anicam ct mortentes cam laudem 
reliquerunt, quae voce omnium celebrata interire non possit), 
tiber die Veriinderlichkeit des Gliickes (I, 11 — II, 11 W. fortuna 
ea est, quae deicere potentes, humiles autem abiectosque attollere 


solet und T, 22 TI, 21 W. omnia fortumae obnoxia incerta 


fugaciaque sunt etc.), ittber die schiidlichen Folgen der 
Schmih- oder Vergniigungssucht (II, 114 140 W. cx 
conviciis immortale odium, pericula, caedes persaepe oriuntur 
und I, 38 — IM, 341 W. insanae mentis est literarum studia, 
quae opes, quae honores, quae nominis acternitatem afferre 
videntiw, odisse et se his voluptatibus dedere, quae multa et 
opulentissima patrimonia evertere et infamiam invexere quam 
maximam), tiber den Nutzen der Schweigsamkeit (I, 7 
II, 7 W. qui tacito pectore dicenda faciendaque pertractat, 
raro decipitur, frequentissime alios fallit. aures, ut quae sponte 
sua omnt tempore patent, difficilius seriusque laedi videntur 
quam lingua ete.), tiber die Unvermeidlichkeit gewisser Uebel 
(I, 15 = I, 14 W. neque enim est levius necessaria atque 
imevitabilia fugere quam facta infecta reddere vergl. I, 50 = 
I, 48 W.), tiber die Nachteile zu langen Schlafes (II, 9 

I, 7 W. segnia, torpentia, imbecilla, languida denique membra 
superfluus efficit somnus, mgenium hebetat, pallorem induct, 
multas gravesque aegritudines suppeditat), iiber die Abnahme 
der Krifte im Alter (I, 10 = Il, 10 W. senectus ct animi et 
corporis vires aut exstinguit prorsus aut certe debilitat), iiber 
gewisse Vorteile des Verlustes der Freiheit oder des Augen- 
lichtes (II, 50 — I, 48 Ws satis est in carcere vivere quam 
foris mori ete. und I, 10 II, 10 W. desiderwm quem ex 
rsu potissmum oriatur, non minimun servitutis genus vis 
ipsa videndi mortalibus afferre videtur etc.), alles Dinge, mit 
deren Hrérterung Libanios selbst die Leser seiner Briefe 
verschont hat. 


Ich bin mit den Beweisen fiir die Unechtheit dieser Briefe 
zu Ende; ich glaube, sie gentigen, und ich habe nur noch die 
eine Bemerkung hinzuzufiigen, dass, da die in Rede stehenden 
lateimischen Briefe eine einheitliche und gleichartige Masse 
bilden, dieselben gleich den ligorianischen Inschriften, sémmt- 
lich, mit Einschluss jener sechs, von denen nur der Anfang 
einigermassen tibereinstimmt (8. 128 sq.), fiir fingirt zu halten 
sind, auch wenn sie im einzelnen keinen besondern <Anstoss 
15 


darbieten. Gemeinsam ist ihnen allen eine leichte, glatte, 
fast mbchte ich sagen, geleckte Eleganz. Diese unterscheidet 
sie von der grossen Mehrzahl der wirklichen Ueber- 
setzungen der libanianischen Briefe. Denn diese  ent- 
behren, eben schon weil sie nicht Originale, sondern Ueber- 
setzungen sind, durchweg des freien, leichten Flusses, in 
dem Falle aber, dass das Original eine Schwierigkeit darbot, 
welche Zambeccari bei seiner mangelhaften Kenntnis des 
Griechischen nicht zu tiberwinden wusste, sind sie nicht blos 
schwerféllig, sondern da Zambeceari, so gut er es eben 
konnte, Wort fiir Wort tibersetzte, geradezu unverstind- 
lich. Damit ist zugleich die Ursache fiir den bereits oben 
(S. 84 sq.) angedeuteten Umstand gefunden, dass der 
Sommerteldt-Wolfsche Text in den wirklichen Uebersetzungen 
viel schlechter ist als in den fingirten Briefen, also in den 
Originalen.. Da jene schwerfallig und mit Miihe oder gar 
nicht verstandlich sind, war Sommerfeldt ausser Stande die 
Fehler der ihm vorliegenden Handschrift durch blosse Con- 
jektur, welche er sonst nicht sparte und bei den andern mit 


Leichtigkeit handhabte, zu verbessern. 


Der wirkliche Ursprung der lateinisehense tiers: 

Gerade das zuletzt Erérterte, die ganze Art und der 
Charakter dieser lateinischen Briefe, liisst keinen Zweitel tiber 
die Zeit, in welcher dieselben gemacht worden sind. Sie 
atmen den Geist der italienischen Frih-Renais- 
sance, sie sind die Arbeit eines italienischen Hu- 
manisten. 

Auch die Briefe der italienischen Humanisten haben 
wenig Inhalt: sie reden nicht von Geschichte, Politik und 
Kirche, sondern sind Zeichen freundlicher Erinnerung, em- 
pfehlen einen Schiiler oder Verwandten, gratuliren zu einer 
Khre, bitten um ein Buch, mahnen ein geliehenes zuriick, 
wehren einen Gegner durch eine Drohung ab!'), schmiahen 


*) Ich gebrauche zum Teil die Worte von Voigt, Die Wiederbele- 
bung des classischen Alterthums S. 420. 
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masslos, fliessen tiber in Frewndschaftsversicherungen, sind 
voll yon Schmeicheleien, wie Enea Silvio, auch darin ein 
Dolmetscher seiner Zeit, in einem Brief an den Kanzler 
Kaspar Schlick 1) sagt: omnes hodie simaulati sumus anvci, 
amare fingimus, non amamus. Ita est certe, adulatores 
sumus, non amatores. — Sed fingendum est, postquam omnes 
fingunt. (opp. ed. Bas. p. 538 ep. 54.) Auch der Stil dieser 
Briefe ist ganz der Stil der italienischen Humanisten-Briefe, 
wie er durch Petrarca geschaffen, durch Coluccio Salutati in 
die florentinische Kanzlei, durch Gasparino da Barzizza und 
Francesco Filelfo an andre Hofe, durch Leonardo Bruni, Poggio 
und Antonio Loschi in die pipstliche Curie eingefiihrt, durch 
Knea Silvio Piccolomini nach Deutschland, durch Olesnicky 
nach Polen, durch Joannes Vitéz nach Ungarn, durch Adam 
Mulin nach England gebracht worden ist. Es ist dieselbe 
elatte Eleganz, dieselben gesuchten, besonders mit mytho- 
logischen Anspielungen verschnérkelten Wendungen. So 
IIT, 91 (117 W.) wt huiusmode gratulationes saeputs assequar, 
ex quibus longe matorem voluptatem capo, quam st paren- 
tem in lucem redeuntem conspicarer; III, 230 (199 W.) 
quod si feceris, tibi persuadeas me magis debiturum tibi quam 
si mortuo mtht vitam reddidisses; JT, 58 Cl, 361 W.) 
quod si impetrart poterit, mirifice tam gravi et Actna gra- 
viort pondere levart videbor; I, 64 (I, 62 W.) Par- 
nast geminos colles ad me attulit epistola tua, quam 
miht Huphrasius reddidit: ita verba sententiis, ita sententiac 
verbis convenunt, ita coprosa, ita gravis, ita suavis mihi visa 
est, ut existimem ipsas Pierides Peqasea unda illam 
exarasse; I, 58 CU, 361 W.) enitere tu, cuius linguam 
atque ingenium Prerides Parnasst liquoribus spar- 
sisse creduntur; If, 67 U, 65 W.) literae, quas ornatissimas 
et Pegaseo quodam nitore fulgentes abs te accepr; 
IT, 84 (1, 81 W.) te oro, ut ad me seribas, lteras namque 


1) Der Brief ist yom 28. December 1443. 8. Voiet, Enea Silvio de’ 
Piccolomini I, 280. 
152 
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tuas non atramento, sed Pegaseo liquore — scriptas putabo; 
I, 41 (Il, 344 W.) literas tuas, quae mihi Preridum manibus, 
ut solent, scriptae videbuntur; I, 53 (III, 356 W.) Aesculapius 
tuus, que disciplina aique fide meus ram fiert incepit, ta m 
eloquentia proficit, ut non ex te, mortali patre, sed, ut poeticus 
ille Aesculapius, ex Apolline natus videatur; 1, 75 (IIT, 3878 W.) 
Acacius etenim dicitur quod in aleis!) esse non possit, im 
literis autem usque adeo proficit, ut Apolline patre, matre 
Calliope natus videatur; 1, 86 (I, 389 W.) eredere nonnull 
solent non lumano te, sed Apolline patre natwn, neque enim 
solo nomine Aesculapium allan Apollinis certissimum film, 
sed etiam doctrina et experrentia reddis, immo quast alter 
Prometheus igneum spiritum a Sole furatus?) ex- 

1) Corr. malis. Der Chisianus hat alzis. 

*) Diese Version des Mythus, dass Prometheus das Feuer dem 
Sol (nicht dem Zeus) gestohlen habe, findet sich bei Libanios, wie meines 
Wissens iiberhaupt bei den Gricchen, nicht, sondern ist spitrémisch 
und aus dem Mittelalter in die Renaissance tibergegangen. Der 
friihste Zeuge fiir dieselbe ist Servius zu Vere. bucol. VI, 42 (mehr 
oder weniger wortlich wiederholt im Mythogr. Vat. I, 1; IJ, 64; HI, 10, 
10): Prometheus [Lapeti et Clymenes filius] post factos a se homines 
dicitur auxilio Minervae caelum ascendisse et adhibita faeula ad 
rotam Solis tgnem furatus quem hominibus indicarit. ob quam 
causam irati div duo mala immiserunt terris, febres (Leop. Schmidt 
Rhein. Mus. X, 328 vermutet dafiir feminas; aber fiir febres scheint 
die folgende Stelle des Horaz zu sprechen.) et morbos, sicut et Sappho 
et Hesiodus memorant. quod tangit etiam Horatius et dicit: ,post ignem 
aetherea domo subductum macies et nova febrium terris ineubuit cohors*. 
ipsum etiam Prometheum per Mercurium in monte Caucaso religaverunt 
ad saxum et adhibita est aquila, quae eius iecur exederet, demnichst 
Fulgentius Mythol. II, 9 (wiederholt im Mythoer. Vat. II, 63 und U1, 
10, 9): Prometheum aiunt hominem ex luto finaxisse, quem quidem ina- 
mimatum atque imsensibilem fecerat. cuius opus Minerva mirata spo- 
pondit ei, ut si quid vellet de coelestibus donis ad suum opus adiwvoan- 
dum imquireret. alle nihil se seire ait, quae bona in coelestibus haberen- 
tur, sed si fiert posset, se usque ad superos elevaret atque exinde, si 
quid suae figulinae congruum cerneret, melius in ve oculatus arbiter 
praesumpsisset. ila inter ora septemplicis clipe sublatum coelo opificem 
detulit. dumque videret omnia coelestia flammatis animata vegetare va- 
portbus clam ferulam Phoebiacis applicans rotis ignem 
furatus est, quem pectusculo hominis applicans animatum reddit 
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senguibus persaepe corporibus infudisti, vergl. I, 3 (1, 3 W.); 
TH, 257 (29 W.) tu Phoebea ope in frigidum corpus abeuntenr 
anmam revocastt; II,8 (1,6 W.) Quantas tebi gratias debeam, 
quia me quotidie novo aliquo foelicique nuntio beas, explicare 
posse diffidam, et si Heliconis fontes exhausero vel si humani 
mgem vires practergressus Phoebeum spiritum imbibero; TI, 
279 (51 W.) Musarum sectatores, qui pauci admodum sunt, 
Martis, non Phoebi vexillum sequuntur; Il, 199 (68 W.) 
excusationem aecipias, qua ne Delphicum quidem oraculum 
verius est 1). 

Veberhaupt findet sich hier dieselbe Flut der landliufigsten 
mythologischen Reminiscenzen: III, 66 (219 W.) sed quid 
ego differo Orpheum illum imitari, qui cithara mortuam 
Hurydicen in lucem revocavit? quamquam enim Cal- 
liope mater mihi non fucrit, ut Orpheas victorias 
sperare debeam, tamen, ut longissinu voti compos evadam, nihil 
corpus. Zwar hat Preller (Philol. VII, 57 = Ausgewiihlte Aufsiitze 8S. 220) 
unter Zustimmung Leop. Schmidts (Rhein. Mus. X, 327), wenn auch nur 
vermutungsweise, den Inhalt der servianischen Erzihlung der Sappho 
vindiciren wollen; allein die Stelle des Servius berechtigt dazu nicht. 


Die parenthetisch zu fassende Berufung auf Sappho bezieht sich doch wol auf 
dasselbe, wie die Berufung auf Hesiod (theog. 550 sq., vergl. opp. 90 sq.) 


und Horaz, auf den Ursprung der Uebel. Es scheint mir unstatthaft der 
3erufung auf Sappho eine andere Beziehung zu geben, als der auf Hesiod. 


Volhg haltlos ist die Ansicht von E. vy. Lasaulx (Prometheus = Ges, 


Abhandl. 8. 834), dass Fulgentius den Mythus aus Epicharm entlehnt 
habe. — Aus Servius und Fulgentius ging diese Version in Boceaccio’s 


Werk de genealogia deorum lb. IV ce. 44, er fiihrt selbst Servius und 
Fulgentius an, und durch diesen in die jneue Zeit (z. B. in eine Rede 
des Bischofs von Teramo Gianantonio Campano (+ 1477) in der 
Maxima bibliotheca veterum patrum T. XXVI p. 807 sq. Prometheum 
ferula quam manu deferebat clam coeleste flammae admota ignem esse 
suffuratum), zuletzt auch in Calderon’s Drama ,la estatua de Prometeo‘ 
(vergl. Ui. Schmidt |. 1:'S. 831) tiber. 

1) Vergl. den Brief des Zambeccari Beilage D, 5 fect quod 
phoebeo oraculo certius vie mihi eredideris und den Musterbrief des 
Gasparino da Barzizza p. 292: haec ita velim mihi credas, ut 
ex oraculo sacri Apollinis non certius editum putes, p. 278, I: quic- 
quid tibi perswaserit, veridict Apolliws, wt ariunt, dictum puta und 
p. 292, I: haee ita velim mihi credas, ut ex oraculo sacri Apollinis non 
certius editum putes. 
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debeo non audere; J, 68 (I, 871 W.) Non ignore Musarum 
deliciis nihil tibi vidert iucundius quungue sedens ad 
Parnassi radices ardentem sitim dulet unda ex- 
pleveris, ia dulces voces effundere, ut tumtatus Orphewm 
ct silvas trahere et flumina sistere possis; I, 57 (1, 55 W.) 
revoca in memoriam et considerationem, quid adolescens fecerit 
Hercules, atque ut Herculeam compares laudem, alum, quoad 
potes, imitare. contenpsit alle iuvenili et nitido aspectu matlie- 
rem, quae delicias offerebat, deformem, ut videbatur, secutus, 
quae diuturnis laboribus suavissiman imumortalemque mercedenr 
promittebat; TT, 206 (175 W.) verum tiumen, ne deinceps m hoc 
clabores, tibi persuadeas non minus |corr. magis| Theseo credi- 
disse Pirithoum quam apse tibi credam; Il, 270 (42 W.) si 
quis Thesei Pirithoique benivolentiam exemplo ostendere 
voluisset, vos digito monstraret; LT, 216 (185 W.) sé eloquentiac 
expers domum redierit, omnibus ludibrio futwrus est, et Ther- 
sitem vredwsse dicent, qui futurus Ulixes eredebatur; I, 21 
(I, 20 W.) quontiam Daedali esse non possumus; IIT, 66 
(219 W.) cursu vel pennis Daedalea arte comparatis ad te 
veniam; II, 53 (I, 51 W.) non Musae, non Apollo mse 
suavius loqui, ut ipse opmor, posset. videbatur sane more 
Medusaeo auditores omnes in saxa vertisse, ita m se 
wu oculos omnium mentesque converterat; IIT, 101 (127 W.) 
tu vero, quasi Stentorea voce, quae abs te audire cuno, 
famets, magno a me locorum imtervallo disumgeris, referre 
possis ita ut .audiam, nthil seribis. caeterum scras velim me 
Ulixeo more cera occlusas aures habere. 

Dazu. Nestoris anni) J, 87 (i) 3400Ws, iat 
(22 W.) und aetas Nestoread III, 86 (112 W.), Tiresiae 
donum IJ, 13 (I, 12 W.), Oedips coniectura II, 54 
(237 W.), Thyestis atque Atrei flagitrva Ul, 81 (107 W.), 
mala quae in Hesperidum et Alcinot hortis nascuntur, 


") Vergl. Aen. Sylv. opp. p. 879 aut etiam Nestoris annos possimus 
attngere. Zambicar. epist. Beilage D, 2 etiamst aut Nestoris aut cor- 
micis annos superaturus sim und carmen (oben S. 14) VY. 12 possim 
Nestoreos et swperare dies. 
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campti Llysii und Stygiae undue, Gigantaeum 
bellum II, 1 Ud, 1 W.), die Qualen des Tantalus II], 307 
(11 W.), Aesculapius, Cerberus, Charon, Acheron I, 93 
(III, 596 W.), Hercules, Achilles, Agamemnon, Ajax, Nestor, 
Jlixes-und Penelope Il, 2 (1,2 W.),. Hector und Achill HU, 
10 (1, 8 W.), Hercules und Juno II, 33 (1, 32 W.), Tisiphone 
TEGO 267 W.),2Pmamnus 1.22 (21 W:)...Calchassl 40 
(III, 343 W.), Pieriden, Bacchus, Apollo I, 47 (III, 350 W.), 
Orion, Aeolus, Neptunus I, 54 (III, 857 W.), Ulixes, I, 78 
Chiaae leew) sHecubailivmiie(l. 16°.W.), wvesculapsund 
Phoebus’ III, 201 (170 W.), Bacchus III, 205 (174 W.), die 
Musen und Apollo HT, 241 (210 W.). 

Es ist dieselbe Berufung auf bekannte Namen aus der 
Geschichte, wie: Lykurg I, 22 (II, 21 W.), Croesus I], 17 
(I, 16 W.), Philipp und Alexander von Macedonien I, 78 
(III, 381 W.) und III, 251 (22 W.), die Mutter des Darius II, 17 
(I, 16 W.), Diogenes (ebendaselbst); desgl. auf Homer I, 26 
(TI S2omW swell Fa(LLS, 3b0 GW.) 3. Ly78e (LEL38le WW) Hesiod 
P47 (I 3507 W-),Sokrates. Tf, 22. 11,.21.-W.},. Plate IL, 47 
und 20 (J, 16 und 19 W,), Theophrast I, 26 (II, 25 W.), 
Apelles III, 79 (105 W.), Lucullus, Sulla, Ciasar I, 37 (II, 
540 W.); es ist dieselbe Art des Lobes durch Vergleichung mit 
Sokrates, Plato, Demosthenes, Apelles I, 3 (II, 38 W.), I, 82 (I, 
885 W;), 1, 75 und 259..(228 und 3l-W.), Ill, 79 (105: W.). 

Der Renaissance entspricht auch die Vermischung von 
Namen der Mythologie, der griechischen und der rémischen 
Geschichte, wie I, 37 (IL, 3840 W.) Aristotelicum iamgenrem 
et gravitatem Socraticam et Nestoris amos, Lucull divitias, 
Syllae atque Caesaris foelcitatem, denn schon Boceaccio’s Bei- 
spiel beweist, dass die Renaissance der euhemeristischen Auf- 
fassung der Mythologie als Geschichte huldigte ?). 

Es ist dieselbe Manie classische Citate einzuflechten : 
Il, 2 d, 2 W.) Hestodiumne allud leqisti, quod virtutr su- 


OPP 


dorem immortales det proposuere? I, 74 (IU, 3877 W.) vulgatwn 


1) Vergl. Raub der Persephone 8. 292. 


} 


enim Pythagorae proverbiun est plures sol diviti anucos 
esse quam pauperibus multis; I, 7 (I, 7 W.) Interrogatum a 
discipulis Pythagoram, qua vatione tutr mortales vivere 
possint, respondisse legimus nihil silentio esse meliws; ibid. 
sanctissimum alud Solonis dictum censert merito possit, quod 
hominibus praecipuum munus esset, quod eos a ceteris manxime 
separaret animalibus, idem esse perniciosissimum; I, 45 (II, 
348 W.) neque immemor eius sententiae, qua ab ignavissimo 
viro Socratem laesum usum fisse legimus: non ego abs te 
vel minime laedi videor, quandoquidem fortuna orbis regia et 
te inconsideratum et me tuae levitatis patientem esse voluit; 
Il, 17 (1, 16 W.) wt Socratem dicere solitum legimus homini 
in servos duriori, liberrimus qusque urgente fortuna servus 
fieri. potest, si non animo, corporis tamen mimusterio; I, 91 
(Ill, 394 W.) ut enim Plato dicere solebat, amicorum non 
opes existimandae sunt, sed ananda acciprendaque voluntas ; 
III, 316 (69 W.) exploratissimuun quidem est allud Platoni- 
cum, quod amantis animus m aleno corpore vitam ducit; II, 
12 (1, 10 W.) quoniam, ut Hippocrates ibet, desperatis 
medicina danda non est; II, T (1, 5 W.) satius sane Chry- 
sippus esse dicebat nullos comparare anucos quan. paratos 
anuttere; I, 22 (II, 21 W.) ut ergo Chrysippum dhieere 
solitum Aristont discipulo lequnus, fortunae et contemnendac 
blanditiae et non curandae sunt minae, si tamen vurtutis clipeo 
protegere te possis; I, 79 (05 W.) sx ex Hpieureorum 
sententia animos interituros cum corporibus credidisses, virtutum 
laudumque tanto desiderio non accendereris potiusque voluptati- 
bus te oblectares, quam laboribus macerares. 

Mit Ausnahme des hesiodeischen, zu allen Zeiten citirten 
Verses 

Tie 6 apsthc topm@ta sot npondporiey ZOyxav 

(Opp. 289) 7) findet sich keine dieser auch sonst schwerlich 
nachweisbaren Sentenzen, von Hippokrates, Chrysipp und den 
Epikureern tiberhaupt kein Citat bei Libanios. 


ler yozta: ‘Isoxparns IV, 874, 21. 


Besonders aber entspricht auch die Glorificirung des 
Sokrates') jener theosophisch-synkretistischen 
Richtung in der Renaissance 2), welche das Christentum mit 
der griechischen Philosophie, insbesondere dem Platonismus, 
in innere Verbindung zu bringen oder zu erganzen suchte, wie 
sie besonders durch Marsilio Ficino (1433—1499), den Vor- 
liufer eines Ernst v. Lasaulx®), Picoda Mirandola uw. a. ver- 
treten war. Dafiir dass die Auffassung des Todes des Sokrates als 
eines Opfertodes IT, 11 (8. 217) nicht ausgeschlossen sei, will ich 
hier nur an die beriihmte Parallele erinnern, welche zwischen 
Christus und Sokrates von Marsilio in dem Briefe an Paolo 
Ferobante gezogen worden ist (Marsilii Ficini epistol. lib. 
VII, 8 fol. CLX XIX ed. Anton Koberger [Niirnberg] 1497) 4) 


. 
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‘)Vergl. 8. 214 sq. 

*) Verel. v. Stein, Sicben Biicher zur Geschichte des Platonismus 
IIT, 114 und 139 sq. 

3) Vergl. ,des Sokrates Leben, Lehre und Tod‘, Mtinchen 1857 8. 82 
A. 254, 8. 99-122 und besonders den Schluss: Ich nehme darum keinen 
Anstand offen und zuversichtlich zu behaupten, dass keine unter den 
alttestamenthichen Persénlichkeiten ein so vollsténdiges Vorbild Christi 
ist, als der Grieche Sokrates. 

4) Nist reverer (corr. vererer), optime Pauwle, fore nonnullos que 
vel pravitate ingen vel parvitate vudicic alio quam nos loganur sensit 
captent singula, demonstrarem Socratem et si non figura qua Iob atque 
Toannes baptista tamen adwnbratione forte quadam Christum salutis 
auctorem quast (ut ita loquar) signavisse. —- Mansuetudinem vero et 
charitatem religionemque prae ceteris approbat, solum vert amoris chari- 
tatisque studium profitetur, ambitiosam scientiarum excludit professionen. 
Divinis ubique nititur testimonis firmaque illis heret fide, piis iustisque 
moribus est contentus atque id quod mirum est nullum tam labo- 
rost (corr. laboriost) officit premium humanum sperans, 
sed certo ob id periculo et morti se subiiciens. Nempe ad 
hoc unum se a deo missum asseverabat malleque dicebat deo quam ho- 
minibus obsequi. — Itaque dum corripit peccatores et calce pereussus 
salutat percussorem et alteram percussus genam obricit alteram. Denique 
tantum ea veritate odium vreportavit ut ab ipsis ws impietatis fuerct 
accusatus quibus ipse palam pietatis officium predicaverat: Quid vero 
dicam quod cum se facile defendere posset in iudicio non defendit neque 
excusavit se ipsum, sed indices accusavit et cum e careere posset abire 
nohut iniustamque necem substinuit libentissime summe constante patien- 
hieque posteris exempla daturus ete, 


Und einen ahnlichen, wenn auch nicht gerade so weit 
gehenden, vielmehr an Justinus Martyr?) anklingenden Stand- 
punkt nimmt Enea Silvio Piccolomini noch als Papst 
in dem Brief an Mahomet II ein (ep. 396 opp. ed. Bas. 
p. 879): Socrates et Plato et Aristoteles Philosophorum princeps 
de mundi reginine, de mmortahlate animarum, de Deo eadem 
crediderunt quae Christiant ?). 

So erklirt sich auch die Berufung auf Sokrates als 
Schriftsteller (8. 216). Briefe des Sokrates, Demosthenes, 
Cicero und Maecenas werden, wie hier als Muster der ,iocunditas*, 
so von EneaSilvio in einem Brief an Sigismund, Herzog von 
Oesterreich, vom 5. December 1448%), als Autoritiiten der 
Vertreter der modernen ,facundia‘ genannt: (ep. 105 ed. Basil. 
p. 600 semelis videatur hodie The facundia — im quibus 
et Tulhanae fluvius eloquentiae et lacteus T. Livw Patavina 
rivus elucet. Lh mune eos ad quos scribunt singulart com- 
pelrint numero, qua tam Graecos quan Latinos sic locutos 
fivisse commemorant: sicut Socratis et Demosthenis ac Ciceronis 
et Maecenatis eprstolae ad maximos viros seriptae testantur). 
Dieses Zeugnis macht es mir wahrscheinlicher, dass der Er- 
wihnung des Sokrates die Bekanntschaft mit den unter 
seinem Namen gehenden Briefen als mit den angeblich von 
Aeschines unter dem Namen des Sokrates veréffentlichten 
Dialogen zu Grunde liege. Andernfalls wiire anzunehmen, 
dass auf Grund der Worte des Diogenes von Laerte I, 7, 3 
(G1s3ahdeto GO Aloyivas xat uddiol ono Mevsdyjucvn tod “Epetorémns, 
Wz TODS TASiaTOU 6 OLAhOVONS, OVALE Ywxgt9d¢, pToBahAorto KanBavov 
zap Eavitnrys) diese Dialoge dem Sokrates zugeschrieben 
worden seien; dagegen ist jedoch zu beachten, dass von 
Ambro wera Traversari, in dessen Uebersetzung man da- 


*) Vergl. Apol. I, 46 ot usta Adyou Broicavtes Novetiavotl eto. xay 
Lar = > 3 ial mies \ NV / \ ¢ 
veo. évopictysay, olov év EhAns. pév Lwxparys sat ‘Hacuheveos “LOX Ot 
OV.OLOL “IT OUS aT Ae 

*) Aehnlich Gasparino da Barzizza epist. p. 285, I nach Basileios 
tiber Platon. 

*) Verel, Voigt, Enea Silvio de’ Piccolomini II, 279. 


mals den Diogenes zu lesen pflegte, diese Worte gerade in ihr 
Gegenteil misverstanden sind (vocatur im ius Aeschines et im- 
prams a Menedemo Lretriense, quod Socratis nomine dva- 
logos complures invexverit, quos a Xantippe se ac- 
cepisse memorabat). Und noch schwerer fallt es zu 
elauben, dass ein Misverstiindnis etwa von Cicero de invent. 
I, 31, 51 velut apud Socraticum Aeschinem demonstrat Socrates 
cum Xenophontis uxore et cum ipso Nenophonte Aspastam lo- 
cutam oder yon der aus dieser geflossenen Stelle des Quintilian 
inst. or. V, 11, 27 etiam m illis interrogationibus Socratis, 
quarum paulo ante fect mentionem, cavendum, ne meaite 
respondeas, ut apud <Aeschinen Socraticum male respondit 
Aspasiue Xenophontis uxor obgewaltet habe. 


Nicht minder entspricht der Vorlicbe, mit welcher in 
jener Zeit Astrologie getrieben wurde!), die Lobeserhe- 
bung auf dieselbe I, 81 (III, 384 W.) Lr multis, qae te sunt 
fumiliarissime usi, maximo studio astrologiae perdiscendae et 
Athenis et alibi te vacavisse accepi, id quod in te mirifice lau- 
dare compellor. quod etenim fecisti, multe, ut consequerentur, 
in. Aegyptum et in remotissimas orbis regiones non minimo 
cum imeommodo sese receperunt.  equidem et allis et tibi ho- 
nesta simul, simul vehemens causa fursse vidert potest. nan 
coelorum atque siderum motus cognoseere et quod mde sit in- 
ferioribus eventurum, divinum esse facile contenderim. abs te 
vero, qui huiusce rei scientissimus et sis et dicaris, scure per- 
cupio, siderumne motus atque natura mortales ad bonum ma- 
lamve necessario compellant, an homines siderum imelinations 
obstare possint. id enim et cognitu pulcherrimum mihi erit et 
dissolvi abs te facillime poterit ®); 1,15 Cd, 14 W.) neque sum 


1) Vergl. Sprengel, Geschichte der Arzneikunde Il, 645 sqq. Burek- 
hardt, Cultur der Renaissance in Italien S. 512? sq. Villan, Niccolo 
Machiavelli, deutsch von Mangold, I, 161. 180. 2C0. 275. 

2) Ueber diese Frage handeln Marsilius Ficinus in der Schrift 
de Vita coclitus comparanda, Giovanni Gioviano Pontano in meh- 


reren Sehriften, 
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in ca, qua multi), scententia, ut negem siderum motu conic- 
ctari posse futura ete. Zur Zeit des Libanios wurde - die 
Astrologie zwar, wenn auch meist im Geheimen, getibt (vergl. 
or. I, 384, 4 und 450, 1), konnte aber nicht leicht Gegenstand 
einer solchen akademischen Erérterung werden. 

Wenn II, 23 (If, 22 W.) eine Geschichte von einem die 
zahmen Thiere verschonenden L6wen erzéhlt wird, welche in 
Bithynien unter Julian passirt sein soll, aber nirgends tiber- 
liefert ist?) (Leonem ex Africa, ut arbitror, ad nos adductum 
proxime vidimus lgneis claustris ita circumdatwn, ut exire 
tude niullo modo posset. co imnmissa sunt diversi generis ani- 
mala, ursus, taurus, lepus, canis et aha nulta. tune vero 
ab leone m fortissima saevitum est, magnae tamen pietatis 
exemplum uv imbecilliora praebuit. leporem enim natura timi- 
dum atque fugacem non modo non laesit, sed a canis perse- 
eutione liberavit coque laniato timenti leport caudae motu blan- 
ditus est), so médge an eine ahnliche Geschichte erinnert 
werden, welche sich am 1. Mai des Jahres 1459 bei den 
Festlichkeiten zu Hhren des Papstes Pius If. und des Grafen 
von Pavia Galeazzo Maria Sforza in Florenz zutrug und auch 
poetisch verherrlicht worden ist §). Man sperrte, um das 
Schauspiel eines Thierkampfes zu geben, in eimem abgeschlos- 
senen Raume auf der Piazza della Signoria wilde Stiere und 
Pferde, Wolfe, Eber, Hunde, Lowen und eine Giraffe zu- 
sammen; die Lowen legten sich hin und griffen die andern 
Thiere nicht an. 

So erklart sich auch die Phrase saprentiae studium quam 
philosophiam appellamus (1, 82 —- III, 385 W.) als Entleh- 
nung aus Cicero 4); so erklart sich die 8. 223 A. 1) als wahr- 


") So Petrarca, epist. senil. UJ, 1 de astrologorum nugis und be- 
sonders Pico da Mirandola in seinen libri XI adversus astrologos. 

2)) Vergleir 195: 

*) In den ,Ricordi di Firenze‘ eines Anonymus in den Rerum Ita- 
licarum scriptores ex Florentinarum bibliothecarum codicibus tom. II. 
Florentiae 1770 col. 741. 

*) Verel. 8. 221, 


scheinlich angenommene Bezeichnung der Homerscholien 
als Aristarchus. Aurispa hatte diese unter dem Namen Ari- 
starchs 1424 aus Konstantinopel mitgebracht, wie er selbst 
an ‘Traversari schreibt 1). 

Aber auch die positiven Irrtiimer, welche in diesen 
Briefen begegnen, finden ihre Erklirung auf’s leichteste in 
den Verhiiltnissen der Philologie der italienischen  Frith- 
Renaissance. 

Libanios und die Kunde von ihm war im_ fiinfzehnten 
Jahrhundert im Abendlande noch so wenig verbreitet, dass 
es nicht auffallend ist, wenn man damals nicht wusste, dass 
er in Antiochia geboren und den grissten Teil seines 
Lebens  geblieben sei; andrerseits steht Athen auch fiir 
das classische Bewusstsein jener Zeit so im Vordergrunde, 
dass es nicht Wunder nehmen kann, wenn dahin auch die 
Wirkungsstiitte dieses Redners verlegt wird. Vergl. 8. 188 sq. 

Auch in der ersten Arbeit, welche in Deutschland tiber 
Libanios erscheint, niémlich in der 1501 von Wigand von 
Saltza, iuris utriusque doctor et canonicus 8. Petri zu 
Bautzen, gemachten und 1511 in Leipzig gedruckten lateini- 
schen Uebersetzung der Declamation 6tsx0h0; yrhugs Aahoy 
vovatxn snutov moosuyysaret (LV, 154—150 R.) heisst Libanios 
ein orator Atheniensis. Der Titel dieser Arbeit lautet: 
Declamatio Libantt oratoris Atheniensis de uxore lo- 
quace; in der ,ex Budissina Decima idus Octobris, Anno 
salutis MDI‘ datirten Vorrede heisst es: Nostratium denwo 
pertesus ad Graecos me converti, quorum studia imgenvaque 
licet iamdudum intermissa plurimum demirart soleo, a teneris 
namgque carum eatiti Litterarum amator, complurima agitur 
opuscula (quorum wmgens mihi copia) perlustrando oceurrit 
declamatio cuiusdam Libanii oratoris Atheniensis acutissunt de 
uxore loquace, und der Schluss lautet: Declamatio hee elegan- 
tissima Libanw Oratoris Atheniensis De matliere loquace ex- 


1) Traversar. epp. (896) XXIV, 53 p. 1026: Aristarchum super 


Tliade in dwobus voluminibus opus quoddam spatiosum et pretrosissemun. 


pressa est novis formis Lipsi (sic) per Melchiorem Lotterum 


Calcographum Anno MD undecimo. 

Mit Korinth wnd Rhodos den Libanios in Verbindung 
zu bringen (vergl. S. 189, 194, 196), dazu mochte teils der 
alte Glanz dieser Stiitten fiihren, teils das durch die lebhaften 
Handelsbeziehtungen im fiinfzehnten Jahrhundert bewirkte 
Hervortreten derselben; bei Korinth kam noch die Nachbar- 
schaft von Athen, bei Rhodos der Umstand hinzu, dass es aus 
Cicero (Brut. 15,51; Orat. 8, 25) und Quintilian (instit. orat. 
XII, 10, 18) als Sitz einer beriihmten Rednerschule auch der 
Philologie des Quattrocento bekannt war. 

Erst aus dem Artikel Av3aves im Lexikon des Suidas, 
welches zuerst Mailand 1499 gedruckt wurde, lernte man die 
wahre Heimat des Libanios kennen. Ponticus Virunius, 
welcher 1501 die unter Libanios’ Namen gehenden éxtstoAtuator 
yaouxt7oes herausgab und bald darauf auch in’s Lateinische 
tibertrug 4), hat den Artikel des Suidas tibersetzt, und Jo- 
hann Sommerfeldt hat ihn (in der Vorrede zu diesen 
lateinischen Briefen) wenigstens bentitzt. 


Die Identificirung des Parnass mit dem Helikon 
oder genauer die Versetzng der Hippokrene auf den 
Parnass findet sich ebenfalls in der italienischen Renais- 
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sance 2): so schon um Mitte des vierzehnten Jahrhunderts im 


1) Vergl. S. 283. 

2) Freilich Boccaccio, de montium, silvarum, fontium, lacuum, flu- 
viorum, stagnorum et marium nominibus s. vy. Parnassus, Helicon, Hippo- 
crene ist von diesem Irrtum noch frei, da er den Parnass nach Phocis verlegt ; 
desgleichen Petrarca epist. hb. II, 1, 87 damque Helicon, cols biceps, 
lamque wungue caballi fons oriens. Die Quelle desselben ist vermutlich 
Servius z Verge. Aen. X, 163 Pandite nune Helicona: Parnassus 
mons [est] Thessaliae iuata Boeotiam [quem locum aliquando Aones 
fenuerunt]/, quiin duo finditur iuga, Cithaeronem Liberi et 
Heliconem Apollinis et Musarum. [Ex quo fons manare dici- 
tur quem Pegasi ungulu protulisse fertur, qui vocatur Hippocrene. 
tir die in Klammern gesetzten Worte zwar ist Servius nicht verant- 
wortlich; dies sind spiitere, wie mir Thilo freundlichst mitteilt, nur im 
cod. Paris. 7929 (saec. X) befindliche Zusiitze zu Parnassus resp. Heli- 
cona, Wol aber fiir die Auffassung des Helikon, als Joches des Parnass, - 
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Dittamondo des Fazio degli Uberti im libro terzo, 
capitolo XAXI. Di Monte Parnaso, delle nove Muse, e del 
fonte Pegaseo (Venezia 1820): 

Lid io a lu (Solino): Se tu puont, qui mm informa; 

Questa fontana si chiara e si viva 

Ln questo loco come, e chi la forma? 


Kd egli a me: Del sangue di Meduse 

Nacque wn cavallo alato, che qui vola, 

IE con le zampe la terra pertuse. 

In men cl’ 10 non € ho detta la parola, 

Quest acqua, che tu vedi, fuori uscio, 

Che tanto chiara per lo monte cola; 

im fiinfzehnten Jahrhundert in dem Gedicht des Flo- 
rentiners Naldo Naldi de laudibus bibliothecae Augustae 
ad Matthiam Corvinum?) Buch IV: (Blatt 52, Zeile 4 der 
Thorner Handschrift) 

(Pierides) solebant 
Bellorophonteis lymphis velut ante lavari 
tune ubt Parnast nemus imeoluere bicornis 
cum mersere caput vitreis Heliconis in undis. 

Ebenso wurde das heut im Louvre befindliche Bild?) des 
am meisten antikisirenden Malers des fiinfzehnten Jahrhunderts, 
Mantegna (71506), welches den Apollo leierspielend und 
die Musen tanzend und singend auf einem Berge darstellt, . 
Parnass genannt, obwol der Berg dadurch, dass auf ihm 
die Hippokrene unter dem Hufschlag des Pegasos entspringt, 
sowie fiir die Verlegung des Parnass nach Thessalien. In beidem ist 
ihm Isidorus orig. XIV, 8, 11 gefolet. An einer anderen Stelle seines 
Commentars zu Vergil (Kcl. X, 11 Parnassus mons Boeotiae, Pindus 
Thessaliae) setzt er den Parnass nach Bootien, so dass der Verfasser 
dieser Briefe (vergl. 8. 198 sq.) ihm auch hierin gefolgt sein kénnte. 

1) Ueber dieses Gedicht, welches eime Verherrlichung der von 
Matthias Corvinus zu griindenden Bibliothek enthiilt, werde ich anderswo 
bei Gelegenheit einer Untersuchung tiber die bibliotheca Corvina sprechen. 

>) Verel. Crowe und Cayaleaselle, Geschichte der italienischen 
Malerei, deutsch yon M. Jordan V, 1, 429. Waagen, Kleine Schriften S. 95. 
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eigentlich als Helikon charakterisirt ist. Und denselben Ivr- 
tum begeht noch Vasari (in der vita di Raffaelo cap. XI, 1 

_ opere T. IIT p. 148 ed. Firenze 1822) in der Beschreibung 
des rafaelischen ,Parnass‘, wenn er sagt: Nella facciata dun- 
que di verso Belvedere, dov’ @ i monte Parnasso ed il 
fonte di Elicone, fece intorno a quel monte una selva 
ombrosissima de laure. 

Wie wenig genau es jene Zeit mit dergleichen nahm, 
dafiir moége auch an einen dhnlichen geographischen Inrtum 
erinnert werden, welchen Petrarca begeht, an die Verwechs- 
lung Thessaliens und Thraciens oder die Versetzung des 
Hiimus nach Thessalien: epist. famil. IV, 1: relegenti 
pridie ves Romanas apud Liviuun forte ille nuhi locus occurrerat, 
ubi Philippus, Macedonum rex, 1s que cum P. R. bellum gessit, 
Hemum, montem Thessalicum, conscendrt 1) ete. 


Dass die italienischen Quattrocentisten keinen deutlichen 
Begriff von dem Wirken der grossen griechischen Kiinstler 
Phidias, Lysipp, Zeuxis, Apelles hatten, dergestalt, dass es 
ihnen sogar, wie dem. Verfasser dieser lateinischen Briefe °), 
begegnet den Lysipp neben Apelles fiir einen Maler zu 
halten, zeigt das Beispiel des ebenfalls der zweiten Hiilfte 
des fiinfzehnten Jahrhunderts angehérigen  antikisirenden 
Dichters Ugolino Verino in dem Gedicht de illustra- 
tione urbis Florentiae*) (Paris 1583) liber IL: 

spirantes tabulas tanta nunc arte Phailippus 

excolit, ut Cous rediisse putetur Aypelles. 

Graorum millo inferior muilloque Latino 

et forsan superat Leonardus Vincius omnes, 

tollere de tabula deatram sed nescit et instar 

Protogenis *) multis via unam perficit annis. 


1) Verel. Liv. XL, 21. 

2) 8S. oben 8. 218. 

3) Die Bedeutung dieses Gedichts fiir die Geschichte der italieni- 
schen Renaissance hat A. Springer, die Anfiinge der Renaissance in 
Italien (Bilder aus der neveren Kunstgeschichte S. 64 sq.) heryorgehoben. 
*) Vergl, Plin. nat. hist. XXXV, 80. 
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at contra celert pingendi gloria dextra 

reddidit imsignes Ghirlando nomine fratres, 

nee Leuxt mferior pictura Sander habetur, 
lle licet volucres pictis deluserit wis. 

nec Pull fratres ornandi laude minore, 

clarior at fuso longe est Antonius aere. 

multiplier imgento pictor Gerardus, et idem 
promus Hetruscorum docut fabricare recocto 
de vitro vivisque animare asarota figuris, 
nee tibi Lysippe est Thuscus Verrochius impar, 
aquo quidquid habent pictores fonte biberunt. 
discyntlos pene edocuit Verrochius omnes, 

quorum ane voltat Tyrrhena per oppida nomen. 

tu quoque Apelleos nosti Perusine colores 

fingere et in tabulis vivos ostendere vultus. 

Denn dass der mit Lysipp verglichene Thuscus 
Verrochius d. h. Andrea Verrocchio hier nicht als 
Bildhauer, sondern als Maler seinen Platz gefunden hat, zeigt 
nicht blos der zu seiner Charakteristik dienende Vers 

a quo qudqud habent pictores fonte biberunt, 
sondern auch der Umstand, dass es sich in den hier an- 
gefiihrten Versen tiberhaupt nur um die Malerei handelt, der- 
gestalt dass Leistungen von einzelnen der genannten Maler auf 
andern Kunstgebieten (wie des Antonius Pullus d. i. Antonio 
Pollajaolo im Erzguss, und des Gerardus d. i. des Gherardo 
von Florenz im Glasmosaik) nur nebenbei, gleichsam in paren- 
thesi, zur Krwithnung kommen, wihrend der Plastik als 
solcher erst die folgenden Verse 

spirct chur Phidiae pariterqite loquentia saxa, 

si tamen Hetruscet cernas spirantia signa 

Donati; cui des, ignores praenia palmae. 

Praxiteli Desiderius non cedit, at alum 

improba florentem ah primis mors abstulit annis ete. 
gsewidmet sind. 

Kine fliichtige Erinnerung an eine Stelle, wie die des 
16 
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Cicero ep. ad famil. V, 12, 7 meque enim Alexander alle 
gratiae causa ab Apelle potissimum pinge et a Lysippo fingt 
volebat, sed quod dllorum artem cum ipsis tum etiam sibi 
gloriae fore putabat oder an die aus dieser geflossene 4) Stelle des 
Valerius Maximus VIII, 11, ext. 2 quantum porro dignitatis a 
vege Alexandro tributum arti existimamus, que se et pingi ab 
uno Apelle et fingt a Lysippo tantummodo volt? mag za der 
Phrase jenes lateinischen Briefs aagmem neque a Lysippo 
neque ab Apelle depictam den Anstoss gegeben haben, 

Kndlich erklirt sich aber auch so die auffallende Tat- 
sache, von welcher wir bei der Untersuchung tiber die Un- 
echtheit dieser Briefe ausgegangen sind, niimlich die grosse 
Zahl der in diesen Briefen vorkommenden Namen, welche 
bertthmten Persdnlichkeiten der Mythologie resp. der Geschichte 
agehbren — oder giinzlich fingirt sind. Denn an _ beiden 
Arten von Namen ist die italienische Renaissance tiberaus 
reich. Wie viele hiessen Achille, Ercole, Ulysse; Agamemnon, 
Apelles, Callimachus 2), Pantaleon 8), wie viele gaben sich 
oder andern rein fingirte d. h. aus griechischen Wortern resp. 
Stiimmen (besonders Philo— und Theo—) gebildete Namen. 
Die Musterbriefe des Gasparino da Barzizza enthalten eben- 
falls nur antike und zwar aus der rémischen Geschichte 
entlehnte Namen. 

Und doch haben die Namen dem Verfasser die meiste 
Verlegenheit bereitet, um schliesslich die Entstehungart der 

1) Dagegen halte ich es fiir uwnzuliissig mit Elmenhorst, welchem 
Overbeck (die antiken Schriftquclen zur Geschichte der bildenden Kiinste 
her den Grechen N. 1448 Anmerkung) gefolet ist, ber Apulejus 
Florid. 7 sols eam (Alexandri imaginem) Polycletus aere duceret, solus 
Apelles coloribus delinearet, solus Pyrgoteles caelamine exeuderet statt 
Polyeletus zu schreiben Lysippus. Der Fehler ist auf Seiten des 
Apwlejus und ist yon derselben Art, wie wenn die Statue des Hephaistion, 
welche Lysipp gemacht hatte, von einigen dem Polyklet zugeschrieben 
wurde (Plin. nat. hist. XXXIV, 64). 

*) Verel. Burckhardt Cultur der Renaissance $. 2457. 

*) Ich ermnere an den Ueberbringer des bertihmten Codex Me- 
diceus des Sophocles, Aeschylus, Apollonius (Ambros. Travers. epist. 
VIL 8 verels, 28). 
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Falschung aufs unwidersprechlichste an den Tag zu bringen. 
Sollte noch ein Zweitel an der Unechtheit dieser Briefe bestehen, 
durch eine Betrachtung des tragikomischen Schauspiels, welches 
die Versammlung dieser Namen darbietet, wiirde er gehoben. 

I, 207 (176 W.) erscheinen Nestor und Ulixes 
zusammen, und nur ein Brief (208) steht dazwischen, so er- 


scheint Neleus (209—211 — 178—180 W.), auf diesen 
folet Telemachus (212 und 215 = 181 und 182 W.), und 


auf diese neue Auflage der Geschlechter von Pvlos und 
Ithaka folgt, vielleicht damit auch ein ‘Troer nicht fehle, 
Antimachus (214—216 185—185 W.). 

IH, 90 (116 W.) wird Menelaus gebeten dem Ulixes 
zu verzeihen. 

Hil, 251 (22 W.) ist an Lysimachus gerichtet, dem 
sich der Schreiber als Erzieher seines neugeborenen Sohnes 
anbietet, wenn er sich auch nicht mit Aristoteles, dem von 
Philipp fiir Alexander bestellten Erzieher, messen zu 
kénnen meint. Wem fallt nicht Lysimachus, der Pidagoge 
Alexanders, ein? 

Auch hier bietet Gasparino Vergleichungspunkte dar, 
wenn er einem lomo dives et qui plurimum in Cwitate potest 
gerade den Namen L. Sylla (p. 290, I ed. Furiettus), und 
einem weisen Manne den Namen Jf Laelius gibt (p. 326, IL 
interim consilium aliquod a literis et philosophia matwaberis et 
menor eris te Marcum Laelium esse. cum enim fere omnium 
hominum, qui hae nostra aetate virunt, unus habearis sapien- 
tissimus, cogita etc.) 3). 

Dies sind aber Kleinigkeiten gegen eine andre aus dieser 
Verlegenheit um Namen hervorgegangene Namenbeschworung, 
bei welcher ein Verfahren angewendet ist, von welchem man 
nur mit Polonius sagen kann: ,,[st dies schon Tollheit, hat 
es doch Methode.* 

Das Geheimnis birgt der von Zambeccari bentitzte Codex, 


*) Dass Gasparino auch sonst mit den Namen in Bedriingms kam, 
zelet, dass er z. B. zwei Priinomina GY. Publius (p. 233, 1) verband. 
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welcher, wie wir oben (S. 87 sq.) nachgewiesen haben, uns, 
wenn auch nicht dem Exemplar, so doch der Gattung nach, 
in dem Casanatensischen und Dresdener Codex enthalten ist 
und daher hier kurz als Codex CD bezeichnet werden darf. 

Zum Verstiindnis dessen wird folgendes dienen: alle in 
diesen lateinischen Briefen vorkommenden Na- 
men von Adressaten oder Bekannten des Libanios, 
welche in den echten Schriften desselben begeg- 
nen — es sind dies, wenn die mehrmals wiederkehrenden 
auch durchweg mehrmals gezahlt werden, 321 — finden sich 
bis auf 19 in den 254 griechischen Briefen, welche 
im Codex CD stehen; die 19 aber gleichen durchaus den 
2911) in den echten Schriften des Libanios nicht befindlichen, 
sondern vom Verfasser dieser Briefe fingirten Namen, indem 
sie teils zu den geliiufigsten und ganz gewohnlichen Namens- 
formen gehéren, teils dieselbe Art der Bildung zeigen, wie ein 
erosser Teil jener. 

Ks sind dies 11 Namensformen, welche im Ganzen 19 
mal vorkommen: Theopompus I, 20. Il, 21. 45. Timocrates 
[, 25. 49. II, 1. Callisthenes I, 48. Ul, 32. 56. ° Sabinus 
1, 54. Callimachus 1, 87. Heliodorus Il, 14. 75. Uraneus 
IT, 17. Polybius TT, 193. 315. Metrodorus TT, 205. Hero- 
dianus I, 234. Lysimachus WI, 251. 

Der Verfasser der Briefe ist zu diesen 11 Namen auf 
dieselbe Weise gekommen, wie zu jenen 190, d. h. er ist 
auf sie von selbst, ohne Benutzung andrer als jener Briefe 
von CD, verfallen. Der genauern Unterscheidung halber 
sind dieselben in dem folgenden Verzeichnis der siimmtlichen 
Namen, welche diese lateinischen Briefe aufweisen, durch 
gesperrten Druck ausgezeichnet und ihnen die Stellen der 
echten Schriften, an welchen sie sich finden, beigefiigt. Weiter 
bemerke ich zu dem Verzeichnis, welches zur Priifung der 
obigen Behauptung wie der 8.158 sq. gegebnen Listen dient, 
nur noch, dass die Namen der Adressaten im Dativ, die der 


*) Es sind 190 Namensformen, welche im ganzen 291 mal yorkommen. 
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dritten Personen im Nominativ gesetzt, dass die griechischen 
Zahlen diejenigen des Codex Casanatensis, endlich dass die 
Namen ohne jeglichen Zusatz die fingirten sind. Zu den 
letzteren sind auch diejenigen gerechnet, welche sich zwar 
in Briefen von CD, nicht aber als Namen von Bekannten 
oder Zeitgenossen des Libanios, sondern fiir Personen der 
Mythologie oder Geschichte finden, wie Orpheus in 92%’, 
Hercules in. pvt’, Pelops in pod’, Agamemnon in 2’, Achilles in 
v4, Telemachus in ps’, Stesichorus in p4%. Denn diese sind 
von der Art, dass sich mit grésster Wabrscheinlichkeit sagen 
liisst, der Verfasser sei unabhingig von den griechischen 
Briefen auf sic gckommen. 
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21 Strategio { 


Celsinus 
22, Polemio 
23 Alexandro 
Olympius 
24 Acaclo 


Bassus 
Elpidius s. 8. 
25 Polichromo (Polyehronio) 
Dimocrates (Timocrates ?) 
26 Polydoro 
27 Theodoro 
28 Clematio 
29 Euphemio 
30 Musontio 
31 Theophilo s. 9. 
82. Stesichoro 
Olympius s. 23. 
33 Alexandro s. 23. 
Spectatus 
84 Basso s. 24. 
35 Andronico s. 6. 
Baleus (Belaeus? Vergl. I, 56) 
36 Migolonio (Mygdonio ?) 
Anatolius s. 1. 
3¢ Democrito 
Philodemus 
38 Timotheo 
30 Symmacho 
Chrysippus Apollodoraeus 
4) Aburcio 
Herculianus 
{1 Mato 
Celsus 
42, Bitalio 
{8 Callistion 
{4 Diano 
Alexander s. 23. 
5 Leandro 
16 Kusebio 
Themistius 
47 Andronico s. 5. 
18 Theogonio 
Callisthenes 
Callistratus 
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Uhixi 
Timocérates s. 25. 
Andronicus s. 5. 
50 Nicentio | vicevti p2o', GAB’. 
51 Polychronio s, 25. | 
Theophrastus 
52-Maio s. 41. | 


58 Demetrios. 7. 


Aesculapius aczknmid pi’, pod’. 
54 Sabinio (Sabino?) | Sasiven ep. gr. 507. 1386. Laptvos 


ep. gr. 31. 81. 342. 1196. 
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57 Andronico 2) ‘s. 5. 
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Theophilus s. 9. 
50 Themistio s. 46. 


Leontius heavtin Of, pet] 5 p44’) 30.0, sya’. 
60 Heortio (codd. Horthio) ont v', ott. 


Diochanus \ 
Anatolius s. 1. | 
61 Philaetio (codd. Philetio) | 
62 Aristaeneto s. 58. | 
Themistius s. 46. | 
63 Polluei . 


64 Antipatro INTATITOW 002» 
Gaius ~ILOZ POY. 
Clearchus | whedoyy a, o', auth”. 
65 Datiano Gactove 66’, 76°, mo, 42, Aq"; On) 
66 Maximo s. 4. 
(Grenesius wevesiwy Oo. 
67 Marceliano (Marcellino ?) ULOLEN LID 03". | 
Philalcus | 
68 Hygieno s. 10. 
69 Pappo | nant pd . 


70 Modesto s. 56. 
Andronicus s. 5. 


71 Urso OvNSW OTT . 


Dionysius s 12. 
72 Nicentio s. 50. 


1) So haben die Handschrr. 
2) So haben die Handsehrr. statt Modesto 


Galitianus (Chis. ) 
Demetrio s. 7. 
Polychronio s. 25. 

Themistius s. 46. 

Ureianus 
Archelao 

Chtarchus 


> Salustio 
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Tulianus princeps s. 
Adamantino s. 8. 
Seleucus 
Demetrio s. 7. 
Philagrio 
Olympius s. 23. 
Silano s. 13. 
Hercuhanus s. 40. 
Pylaemeni 
Nicandro 
Theodoro s. 27. 
Andronico s. 5. 
Juhanus s. 3. 
Polydoro 


} Aesculapio s. 53. 


Nicander 
Callimacho 
Seleuco s. 77. 
Nestor Mitylenacus 
Musonio s. 30. 
Chromatio (codd. Cromatio) 
Chtomacho 
Euscbio s. 46. 
Elebico 
Juhanus princeps s. 8. 


Geruntio (Gerontio? Verel. LI, 


Aristonicus 


Adamantio s. I, 8. 
Timocrates s. I]. Q5. 

Urbano 

Kugnomonio 
Nicophilus 

Spectato s. I, 33. 
Rhodopherus 
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Tatiano (Urb. 336) [Zitiano Urb. | 
1172 
Demetrio s. I, 7. 
Aesculapio s. I, 53. 
Thrasybulus 
Aristodemus 
Hesiodo . 
Tulianus s. I, 3. 
Agamemnon Corinthius 
Celsino s. I, 21. 
Euphemius s. J, 29. 
Prisclano 


Theotimus 
Euopius 
Eurycomo 
Anaxarchus 
Nicentio s. I, 50. 
Lysippus 
Callistiont (codd. Callistoni)  s. 
et. 


Heliodorus (codd. Helio- 
docus) 
Eustolio 
Ambrosio 
Uraneo 


Alcibius 

Theotimus 
Leontio s. I, 59. 
Eutrico (Entreehio ?) 

Leander 
Astycalo 
Theopompo s. J, 20. 
Rhichomeri (Rhichomeni Urb. 
1172. Rhichomedi Urb. 336.) 
Sopatro 

Tuhanus s. I, 3. 
Eumorphio 
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*F 26 Ulyxi 
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30 Seleuco s. J, 77. 
31 Timonacti 
Melearchus | 
32 Callistheni (codd. Calistheni) | 
Sarl AG: | 
Ulyxes 
33 Celandro 
$4 Dionysio s. I, 12. 
35 Cleobolo (Cleobulo ?) “AEOBOVAOS GU. 'y GLY 
| Rhodopherus 
36 Astyocho 
| Cleantius (Clematius ?)s. I, 28. 
37 Lysippo 
| Aesculapius s. I, 58 
} 38 Nicophemo 
| Leucippus 
59 Teucro 
40 Polluci 
41 Lysandro 
42, Clearcho s. I, 64. | 
43 Celso sii 1, 55. 
Dionysius s. I, 12 
44 Pheronio 
45 Clematio s. I, 28 
Timocrates s. J, 25. 
46 Archelao s. I, 75. 
47 Abureio s. J, 40. 
48 Diogeni s. I, 11. 
it 49 Laophemo 


a0 Hesychio TSI Sh. 
| Theobolus . 
51 Bitaliots sel, e429: 
Antinomius 
Telemachus 
52 Entrechio s. 19. 
| 53 Aesculapio s. I, 58. 
Theophrastus 
54 Onesiphoro ovraupdow *) py’. 
55 Diano s. I, 44. 
56 Belaeo s. I, 35. 
Callisthenes (codd. Ca- 
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Aristophani 
Antimachus 
Leontio s. I, 59. 
Demetrio s. I, 7. 
Euxenius 


Olympius s. I, 23. 


Eusebio s. J, 46. 
Nicippo 

Ulyxes 
Pelemio s: I, 22. 
Cteonico 
HUprep1o 

Euphrasius 
Aristarcho 

Charidemus 


Aphemio (Euphemio ?) 


Leandro 
Aurelianus 


68 Salustio s. I. 76. 


Apringio 

Fumenio (Eumenio ?) 
Philotheo 

Neotimo 

Orchamo 

Gerontio s. I, 94. 
Cyrillo (codd. Cyrilo) 


Heliodorus s. J, 14. 


Sebastiano 

Eunico 

Orpheo 
Neoptolemus 

Clematio s. I, 28. 


Polydoro 
Licotori 
Andronico s. I, 5. 
Asydoni 


Semnotactus (Semnotatus 7) 


4. Philippo 
Symmacho s. I, 89. 
Maximo s. J, 4. 
Pelopi 


Dionysius s. I, 12. 
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Clearcho s. I, 64. 
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Areobolus 
Oresti 

Neso 

Rheso 
Choroebo 
Autolio 
Eusebio s. I, 46. 


Ulixes 
Leontio s. T, 59. 
Genethlio (Ambr. Genellio, Urb. 


a 


Genetho) | 
Laemanio i 
Philippo Ss. If, 84. i 
Autolio | | 
Menelao i 
Ulixes i 
Xenodocho | 
Analinio ag 
Eusebius s. I, 46. 
Hereuli 
Magnesio 


Genesio s. 76. | . 
Philippo s. II, 84. i 
Theophrasto 

Orato (Urb.) oder Oraco (Ambr.) 


Phrenilio | 
Phaedro ) 
Procopio (codd. Precopio) TOOLOTLOS va. 


Philomorpho 

Anaximenes 

Tulianus s. I, 3. 
Philaetio (codd. Philetio) 

Eusebius s. I, 46. 
und 105 Olino 

Ulyxes 
Litiano | 
Clearcho s. I, 64. 

Sebastianus s. II, 76. 
Elebicho (Ambr. Eledico. Urb. 
Clebicho) s. 1, 93. 


Proculo TpOZhuy DOG. ene 
Geanus (Gaianus? Vergl.313). | yarava p23". 
Orestillo 
Eusebius s. I, 46. | 
und 114 Bitiae 


und 118 Maximo s. J, 4. 


Leontius s. I, 59. 
115 Aburtio s. I, 40. 
Hereulianus s. I, 40. 
116 Periano 
117 Hereuliano s. I, 46. 
175 Ulissi 
176 Chrysippo (Ambr. Crisippo) 
Perilius 
Eusebius s. I, 46. 
Litianus | 
177, Aleaeo | 
178 Demetrio s. I, 7. 
179 Clearcho s. I, 64. 
180—182 Cheroneo 
181 Urbanus s. II, 2. 
183 Celandro 


| Clearchus s. I, 64. 
tT 184 und 185 Astioni 
t) 186—188 Parthenio s. 1, 56. 


186 Philippus s. IH, 84. 
187 Achilles 
189 und 190 Pharetrio 


Litianus 
191 und 192 Permistro 
193 Polybio | [lok Sro¢ep. gr 814, 1115, 1341. 


Nicostratus 
194 und 195 Aenopio 
196 und 197 Andronico s. I, 5. 
Appianus 
Eugema 
198 Anaximacho 
199—201 Melenodio 
hy | Anaximenes 
| 202—204. Clismonio 
204 Aristobolus 
205 Metrodoro Mizo06uo0¢ ep. gr. 110. 
Autolius 
206 Urbano s. II, 2: 
| 207 und 208 Nestori 
207 Ulixes | 
209 und 210 Neotio 
| Neleus 
| 211 Neleo 
212 und 215 Telemaho 
214—216 Antimacho 
217 und 218 Thelino 


218 Chtomachus 
219 Hyasio 
Cyllenius 
220) Cinolio 
991 und 222 Chionco 
998 und 224 Salonichio 
995, Leontio s. I,. 59: 
Aristobolus 
Speusippus 
226 Speusippo 
Aristobolus 
Leontius s. I, 59. 
997 Aristobolo 
Leontius s. I, 59. 
Speusippus 
928 Kutropio s. 64. 
229 Calophilo 
Bias Corinthius 
231) Clebisto 
Sebastianus s. If, 76. 
231 Asterio 
Hilarius 
239 Hilario s.. 231. 
Asterius s. 231. 
933 Bassiano s. I, 18. 
Herodianoe 


Cosmillus 
935 Philostheni 
6 Aesculapio s. I, 53. 
937 Phaedronio 
Musonius s. I, 80. 
238 Hebridio. 
939 Marcello 
94() Philochario 
Strategius 
241 Stydenio 
Anatolius s..I, 1. 
9242, Paulino 
248—215 Themistio s. I, 46. 
943 Tulianus s. I, 3. 
946—248 Eumathio 
249 Cuthyrio (Euthyrio ?) 
250 Anaiunio 
251 Lysimacho 
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252 Euphelio (Euphemio?) s. I, 29. 
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‘Howdtavds ep. gr. 216, 275, 


$10, 555, 1254, 1466, 1468. 
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Avstuaym ep. gr. STA, 


—— 


253 und 254 Philateo (Philaletheo 7) 
Dositheus 

255 Dositheo s. 253. 
Philalithetus oder Philalitheus 

256 Zenon 

957 Maridi 

258 Baecho 
Paconius (Paeanius) 

959 und 260 Aemiliano 
Iulianus s; I 3: 

261 Nicentio s. I, 50. 

962 Philodemo 

963—265 Philosconio 

966 Enophilo 
Olympius s. J, 23. 

967 Nestori 

968 Philarcho 

269, 271 und 273 Luciano 
Eustolius s. I, 15. 
269 Themistius s. I, 45. 

27() und 272 Eustolio s. II, 15. 
Lucianus s. 269. 

274, 276 und 278 Iphicrati 
Theocritus 
Cleobolus (Cleobulus 7) 

275 und 277 Theocrito 
Iphicrates s. 274. 
Cleobolus s. II, 35. 

279 Pancratio 

280 Ambrosio s. II, 16. 

281 und 282 Antiphilo 
981 Sebastianus s. II, 76. 

983 Sebastiano s. II, 76. 

284 und 287 Hyperechio 

285 und 286 Agapeto 

288 Philippo s. Il, 84. 
Agapetus s. 285. 

289 Phaedrus 

290 Pompeiano (Ambr. Pompicano) 

291 und 292 Pilanio 

293 und 294 Aristomacho 

295, 296 und 298 Diphilo 

297 Paulino s. 242. 


1) Dies ist ep. 
Mazzdoviny adressirt. 
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298 Elebicus s. I, 93. 
299. Philargiro (Philagrio ?) s. 1, 79. 
800—302 und 304 Aristippo 

302 und 304 Philotimus 
303 Philotimo 

Aristippus 
305 Calliopio 


806 Cassandro | 
307 Carnillo | 


SR ge? - 
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wahmontiua (Verel. 
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308 Hermogeni | gouoyévys ont’. 
309 Eupathio (Kumathio?) s. 246. 
310—312 Achilli (Achillio? Vergl. aylkdos AB". 
jedoch 8S. 164.) 
318 Galiano s. 109. 
314. Lysidi | 
315 Polybioss. 193. | 
Themistius s. I, 46. 
316 Brochino 
317, 318, 320 und 322 Hermippo 
917 Tiberius TUBEpLos “Y 
320 Pherecydes (Urb. Phere- 
tides. Ambr. Pheredes) | 
319 und 321 Phereeydi (Ambr. Phe- | 
retidt) 
Hermippus 
328, Apollodoro 
$24 und 325 Sosicrati 
326 Damageto 
$27 Euthydemo 
328 und 329 Ephoro 
330 und 331 Philonico 
382 Aristagorac 
Neobolus 
338 Periandro 
334 Hizzabio (IHypatio 7) | oraclw 4a’ 
835 Phocaico 
336 Aristomenti 


d 

337 und $388 Euagorae 
Antimachus 

339 Proclo s. 109. 

340 Epimenidi 

341 XNantho 
Chilonius 

842 Lyceo. 
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Je mehr der Verfasser die vom’ Codex CD dargebotnen 
Namen verbraucht hatte, um so mehr sah er sich in Ver- 
legenheit um neue und auf Fingirung gewiesen; daher das 
steigende Verhiiltnis der fingirten Namen in den drei Samm- 
lungen. Wihrend in der ersten Sammlung auf 111 ent- 
lehnte nur 33 fingirte kommen, sind in der zweiten bereits 
68 fingirte neben 63 entlehnten und in der dritten gar 192 
fingirte neben 126 entlehnten. 

Aber wenn der Verfasser der Briefe schon in den drei 
S. 243 erwihnten Beispielen von fingirten mythologischen und 
historischen Namen dadurch, dass er zusammengehdorige 
aussuchte, die Fiktion schlecht zu verbergen wusste, so 
verriet er erst recht sein Geheimnis in den entlehnten 
Namen — durch die tragikomische Art), in welcher er oft 
Namen, die im Codex CD zusammen oder nahe bei ein- 
ander stehen, unmittelbar zusammen stellte oder auf ein- 
ander folgen liess. 

Brief tc’ (des Casanatensis) ist adressirt ahstavépm und 
enthilt cdvumwos; I, 23 (II, 22 W.) ist adressirt Alexandro 
und enthalt Olympus. 

Brief of ist adressirt cvavm und enthilt adggavopoc; ebenso 
J, 44 (III, 347 W,). 

Brief v’ ist adressirt vodéstw oxdpym und enthialt den 
Namen Lapévec; I, 56 (HI, 359 W.) ist adressirt Modesto 
atque Hyparcho, indem oxéoz7q fiilschlich als Nomen proprium 
gefasst wurde, obwol im Brief selbst nur Hiner angeredet 
wird, und enthilt den Namen Parthenius. 

Brief pos’ ist adressirt avirdtom, poy enthiilt den Namen 
yatos; I, 64 (IIT, 867 W.) ist adressirt Antipatro und enthiilt 
Cus. 

) Dieselbe ermnert auf's lebhafteste an das Verfahren jenes Wirtes 
eines wenig besuchten Berliner Hotels, welcher, um seine Fremdenliste zu 
fiillen, nicht nur Namen, welche tiberhaupt nicht existiren, fingirte, sondern 
auch zu den Personen einer jiingst im Feuilleton des ,Fremdenblatts* 
erschienenen Novelle egriff, um die Personen derselben in seine Fremden- 
liste einzutragen. 
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Brief ta’ ist tovkvav aozoxpncoot, Brief 3° cakovatti adressirt ; 
I, 76 (I, 579 W.) ist Salustio adressirt und enthilt Ludianus 
princeps. 

Brief o0’ und oz’ sind odo8avm, 62’ edyvwuoview: IT, 2 (1,2 W. 

Na We, Neral a 5) 

ist Urbano, IW, 38 Ul, 38 W.) Lugnomonio adressirt. 

Brief a6 ist tatiav, avy Oquyzotw; IT, 5 (I, 90 W.) Ta- 
tiano, IT, 6 (LI, 11 W.) Demetrio adressirt. 

Brief sua’ ist evstokt, suy’ auBoostw; IT, 15 (1, 14 W.) 
Eustolio, I, 16 (Lf, 15 W.) Ambrosio adressirt. 


- OF eg) 1) ys I: , gr / / > ’ , / 19 
Brief < ist pixounpst 5 GWTATPW, Lv svUsPoLM, te Und te i 
fe / ~ 34 ~/ I~ as ] 

ANSELVOOU), tj ‘Yyeushm, % Tots shrtdtov RAPSOpote, 2~O TeAsvKw 


adressirt; in derselben Reitenttlbe ist 11, . 22 (I, ot W.) Pthi- 
chomeri, 23 Sopatro, 24 Humorphio, 25 Alexandro, 27 Gemelo, 
29 Hldio, 30 Seleuco adressitt. 

Brief oo7/ ist aBovpxtw und poe’ joazdcravm adressirt ; 
I, 40 (1, 343 W.) und TT, 115 (141 W.) sind beide Abwreio 
adressirt und enthalten Hercuwlianus. 

Brief py enthiilt aotzpvos, pdo tAgpros; IIT, 231 (200 W.) 
ist Asterio adressirt und enthalt Hlarws. 

Brief pv enthalt ugoxshhos und puc ist otoatyytw adres- 
sirt; IIT, 239 (208 W.) ist Marcello und 240 (209 W.) Stra- | 
tegio adressirt. 

Brief oxy enthalt Cfywv und paps; ITT, 256 (28 W.) ist 
Zenont und 257 (29 W.) Mardi adressitt. 

Brief oxz2’ ist adressirt 8ézyo und enthiilt aiudcaves; TT, 

258 (30 W.) ist Baecho, 259 und 260 (81 und 32 W.) Aemi- 
liano adressirt. 

Brief sua’ ist eiotodtm adressirt und enthilt tgexparys ; 
II, 270 und 272 (42 und 44 W.) ist Mustolio, 274, 276 und 
278 (46, 48 und 50 W.) Iphicrati adressut. 

srief oun’ enthiilt torapdzys, ov3° und our xkeoBovhos; IT, 
275 (47 W.) enthiilt Iphicrates und Cleobolus. 

Brief our’ ist du3costp adressirt und enthiilt avetgros ; 
IIL, 280 (62 W.) ist Ambrosio, 281 und 282 (53 und 54 W.) 


Antiphilo adressirt. 
Li 
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Brief ov%’ enthiilt sresgyio¢ und sv ist ayarytm adressirt ; 
IT, 284 und 287 (56 und 59 W.) ist Hyperechio, 285 und 
286 (57 und 58 W.) Agapeto adressitt. 

Brief oa’ ist mavdtvn, oy ctdayotm adressirt und 3° ent- 
hiilt 2ag@txe¢; IT, 297 (1 W.) ist Paulino, 299 (8 W.) Phila- 
grio adressirt und 298 (2 W.) enthalt lebicus. 

Brief 4a’ ist oxattm adressirt und enthiilt- eoayoous; IIT, 
334 (87 W.) ist Hizzabio (Hypatio?), 337 und 338 (90 und 
91 W.) Euagorae adressitt. 


Brief &<° ist aprotawvetm adressirt, enthalt die Mitteilung 
vom Tode seines Sohnes und dass Theophilos sein alleiniger 
Trost sei; I, 58 (III, 361 W.) ist Avistaencto adressirt und 
| enthilt den Tod seines Sohnes, der hier Theophilus heisst. 
Vergl. oben 8. 180 sq. 

Ks ist dies dieselbe Art von Laune, welche den Verfasser 
mit den Namen nur sein Spiel treiben lasst, wie sie sich 
zeigt, wenn Brief IT, 29 ([, 28 W.), eine Uebersetzung von px% 
(ep. gr. 143), nicht, wie im Codex CD (zprsxav), Prisciano, 
sondern Jdpidio adressirt ist, ein Name, welcher sich in 
dem bald darauf folgenden Briefe da’ (ep. gr. 192) findet; 
wenn umgekehrt Brief II, 89 (, 86 W.), eine Uebersetzung 
von of (ep. gr. 269), nicht, wie in CD und wie III, 12 (270 W.) 
Prisciano, sondern, wie der darauf folgende 90 (I, 87 W.), 
it eine Uebersetzung von a’ (ep. gr. 1), Clearcho adressirt ist; end- 
|| lich wenn in IIT, 35 (292 W.), einer Uebersetzung von Brief 
| oq, d. i. ep. gr. 14, nicht, wie im Codex CD Atovvatos, son- 
dern Priscianus gesetzt ist. (Vergl 8. 131 A. 4.) 

Sollte aber jemand noch nicht von der Richtigkeit der 
iy aufgestellten Behauptung tiberzeugt sein, der wird seinen 
Aweitel angesichts der Tatsache aufgeben, dass der Ver- 
fasser tiberhaupt das geringe Maass von Kennt- 
| nissen, welches er brockenweis tber Libanios 
| und die Verhaltnisse seines Bekanntenkreises an 

den Tag legt, dem Codex CD entnommen hat. 
If, 51 (234 W.) nennt sich der Schreiber einen So- 
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phisten: sophisti me esse non ignorus, cur verborum inopia 
non est. Die Ueberschrift von CD lautet: ABavion sogist0d 
AOL “wvsoTonos STLSTOAE. 

Die ,Beschreibung der Taten Julians‘ durch 
Libanios I, 84 UL, 387 W.) und I, 3 CI, 3 W., vergl. oben 
S. 203 sq.) wird auf unrichtige Auffassung der Worte “lovitaved 
TOY AdTOD Oryyyay Fyovtos, a ual santa adv cH OLXALOD RAYA. 
erpatteto in Brief uy d. i. ep. gr. 352 = ep. lat. III, 159 
(s. oben S. 63) zuriickgehen. 

I, 76 CII, 879 W.) spricht von dem tiefen Schmerz 
ttber den Tod Julians: im maximo moerore atque lactu, 
quem Luliant principis imteritus imgesserat, accept literas tuas, 
quibus legendis ita reereatus sum, ut molestiae mhil sensisse 
viderer. Von demselben Schmerz sind getragen die Briefe + 
(ep. gr. 1061 ep. -lat.. III, 180.814. W.)- und x% (ep.-egr. 
1186 — ep. lat. I, 144 (810 W.), in welchen Julian zwar 
nicht genannt, aber unverkennbar gezeichnet. ist. 

Hieher gehért auch die Nachricht vom Tode seines 
pohnes an <Aristinet I, 58 (IIT, 361 W.), welche aus ep. 
ec (ep. gr. 971) entlehnt ist. (Vergl. 8. 260.) 

I, 56 GU, 359 W.) enthalt die Mitteilung an Modestus 
und Hyparchus, das Parthenius, sein Landsmann und 
theurer Freund, allenthalben Lob und Anerken- 
nung finde und ibhrer*) Untersttitzung zu em- 
pfehlen sei: Vuocunqgue me converto, circumferun- 
tur voces, quae Parthenitum mihi longo tempore 
familiarissimum divinis laudibus efferunt. quare, 
ets ad conmendationem anricorum facile commovert soleo, tamen, 
ut hunce et copiosius et vehementius aimosiusque commendem, 
aliorum de eo facit opinio. Huis enim familiaritate 
atque amicitia deceptus videri possem, si a me wno laudatum 
honinem tibi tam accurate commendarem. quun igitur Par- 
themus tua opera uti volet, non aliter abs te illum tractari ve- 

1) Wenn der Brief die Empfiinger in der zweiten Person Singu- 
laris anredet,’so ist er an beide gleichlautend geschickt zu denken. 


lim, ac sti esset res mea. nam ub praeteream, quod com- 
munis miht est cum illo patria quodque in primis 
amticorum numerare tllum soleo, ea est virtute 
pracditus, wt et veteres amicos retinere et novos quo- 
tiie sibi efficere facillime possit. quam ob rem st hue 
affueris, ct immortal me beneficio affeceris ct homimem amni- 
citia tua perdignum wv perpetuun tibet devinceris. Hs ist dies 


eine Nach- und Umbildung von Brief yw (ep. gr. TO = ep. 
lat. Iff, 157 (101 W.), welcher in CD poséetm ordoyeo — in 
den massgebenden Handschriften ghwpevttvy — adressirt ist 


und folgendermassen lautet: 
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*) Dresd. dpxovvtwy. 7) Dresd. “ney pista. 3) Dresd. ahho statt 
Zot. 02. *) So haben Vat. 88 und Voss., wie auch Dresd., statt- w-- 
5) Dresd. apaptovtr, ©) Dresd. tov cuAdoyov. 7) ety, haben Vat. 83, Voss., 
wie Dresd, 


Aut Briefipa(cimeCD3.dii. epsegr. 28. IL, 37 {294:W-), 
in welchem von einem a6ekgtd0d¢ des Genesios die Rede 
ist, wird zuriickgehen I, 66 (IIT, 369 W.) Genesit nepotis 
causam, quan mean reputo — tibet non commendo, wenn 
auch, wie oben 8. 176 bemerkt ist, die natiirlichere Auslegung 
dieser Worte ist: ,die Sache des (d. h. meines) Neffen 
Genesius'. 


IT, 233 und 236 (202 und 205 W.) wird erwiahnt, dass 
Phoenizien den Basianus resp. Aesculapius feiere: 
Phoenicia etsi a me laudatur, quod ibe es teque maxi- 
mis honortbus effert, male tamen audit a me, quoniamn 
te oculis nostris tam di ablatum retinet und quia in 
Phoenicia maximos te honores assequi audio, facile 
absentiam tuam nuhi ferendam constitwi. Zu Grunde liegt 
Brief 94’ von CD (— ep. gr. 224) “Ap nuciv eadgdyoat; Huds 
usv yap onx 8% todto maufetv x Dorvixy tay oHy apyyy 
puyets aavartors ttuMs%. Derselbe ist zwar auch in CD 
tovktav® adressirt, aber der folgende Brief (947° = ep. er. 
232) hat die Adresse Bastavam, und in den an Aesculapius 
gerichteten Brief wurde dieselbe Formel verflochten, weil sic 
zum sonstigen Inhalt dieses Briefs, welcher wieder eine freie 
Umbildung von Brief pox’ aoxdqma ist, zu passen schien. 
Den Beweis fiir das letztere gibt eine Gegeniiberstellung der 
beiden Briefe. 


pon” = ep. “gr 688. 2 Gare OO Wy 
Aoxkyri: Aesculapno. 
Hy bourny, ott ce arat- Ingenti dolore ange- 
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Aber auch kurz vorher, 


facile absentiam tuamn mihi 
ferendam constitui. videre au- 
tem videor mteresse humani- 
tatis tuae, ne me saltem 
litteris tuts carere per- 


petuo velis. sola namque 


scribendi vicissitudine distantia 
corpora conunguntur et, quod 
locorum imtervalla negant, fiert 
vel facillime potest, wt ab- 
sentes praesentes frant. 


namlich IIT, 230 (199 W.) ist 


Phoenizien genannt und mitSebastianus in Verbindung | 


sebracht: ex Phoenicia profecturus est Sebastianus 


isticque cies aliquot est moraturus, vielleicht nur weil auch 


in dem kurz vorhergehenden Briefe pix” von CD Phoenizien 


genannt und mit einem wenigstens ihnlichen Namen, niimlich 


mit 28m in Verbindung gebracht ist. Das ist ep. gr. 192 
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hazing ete Koyiyy und gyeta 67, xatapavta xat Dorwna avoon. 


Der Name Sebon_ mochte 


dem Verfasser der Briefe nicht 


veheuer scheinen, wie er sich meines Wissens nur noch in 


ep. 309 — diese fehlt in CD 


findet. und so vertauschte 


er ihn mit dem geléiufigeren Sebastianus, wae er aus 
Brief 4¢° kannte und mehrfach (II, 76. 10, 72..250. 281: 


283.) angewendet hat. 


T, 41 (0, 344 W.) wird Palistina wegen der An- 
wesenheit des Majus gliicklich gepriesen — cum 


multae miht suaderent causae, 


ut Palaestinam felicem esse 


crederem, nulla tamen re magis id probari posse arbitrabar, 
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quam quia praesentia tua illustratur —, wie Uadaattvy, im pé’ 
(— ep. gr. 605) um des Chromatios willen (modi udy ti 
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gua). Vergl. auch pus’ = ep. er. 357, oxi’ eprer’si9 
und sv3" == ep. gr. 159. 

IIT, 214 (183 W.) wird Aegypten — als Aufenthaltsort 
fiir Antimachus —- genannt, wie Atyortoc: in 2%’, uy’ fir 
Julian und in uc’ fiir Gerontios. — ITH, 64 (247 W.) wird 


Linochus als Statthalter von Bithynien genannt (quia ci 
praesides, ian Bithyniae et nomen et moenia — 
maxime diligo vergl. oben 8S. 202), wie Aristainetos in 1% 
(—ep.gr. 377 te yap ce Biboviag xpatety xatayer tov 
avoo2). Ein zweites Mal erscheint Bithynien HI, 62 (245 W. 
ix Dithyia qucunque ad nos proficiscuntur, nobis de te 
(Iphiarcho) multa renunciant) nicht ohne Anklang an Brief 6’ 
(ep. er. 302 —-ep. lat. I, 17) “Avooovize: Moyou TOMAODS OLA 
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Am hiufigsten wird Cilicien genannt. 

HI, 59 (242 W.) wiinscht sich der Schreiber Gliick, dass 
der Empfinger — Theodoxus — Prafekt von Cilicien sei 
und emp£ehlt ihm den ‘in jeder Beziehung wiirdigen Clearchus. 
(Quum in Ciliciam profectus esses, sum tibi, ut par erat, gra- 
tulatus, quandoquidem pro tua singulari prudentia futurum 
prospiciebam, ut inde magnam laudem gloriamque referres. 
nune videre videor miht quoque esse gratulandum, quod vir 
met amantissimus Ciliciae tmperet. quppe quasi ego 
Tabanius esse desiverim Theodoxusque sim, omnes, quibus im 
Cilicia negocii aliquid est, ad me veniunt, suas causas mihi 
commendant, orant ut sut misereat. — et nune quidem Clear- 
chum, optimi parentis filium, magno mgenio iuvenem et mahi 
imprimis charum maxime tibtr commendo.) Das Vorbild ist 
Brief x;y° (ep. gr. 375 = lat. HI, 140 (829 W.), in welchem 


Libanios den Tiberios dem Statthalter Ciliciens <Apellion 
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ae 


266 


— CD. und Zambeccari in der Uebersetzung icin va TEALOYE 
resp. Ampeliont — empfiehlt: Ti3eotm tovup sya psy dhatimys 
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III, 334 (87 W.) wird Hizzabius (Hypatius ?) als de- 
signirter Statthalter von Cilicien bezeichnet (1’retus benivolentia 
fideque erga te mea in Cilicram profecturus maximaeque mutl- 
titudine imperaturus consilium a me petis, quonam pacto, 
optime et cum summa omnin laude pide. wie in Brief 
La’ von OD (ep. gr. 137 = ep. lat. IDL, 30 (287 W.), welcher 
onatem adressirt ist, Cilicien genannt wird (4 Kudutas agitator 
32 Cytwv). Desgleichen haben Xenodochus und Philocharius 
in Cilicien so ruhmvolle Taten verrichtet, dass der Schreiber 
sie und sich selbst begliickwiinscht: III, 91 (117 W.) Quae 
m Cilicia gessisti, ore omnium vulgantur, multique screntes, 
quam inter nos amemus, quotidie mihi gratulantur, perimde ac 
si ego Xenodochus, tu Iibawus fores und 240 (209 W.) Non- 
dum arbitrabar tein Ciheram pervenisse, quon Strategius, 
quae ihe praeclara gessisses, longa nuhr significavit eprstola. 
— illud vero imprims audire carissimum mihi fret, quod 
simul beniwolentiam, simul tumorem observantiamque omni 
cleptus fueris. neque enim sine prudentia maxima potest, qui 
multis imperat, non esse aliaw odio. III, 103 (129 W.) will 
der Schreiber von Philaetius wissen, was in Cilicien geschieht ; 
290 (62 W.) ist Pompicanus (Pompeianus) nach Cilicien ge- 
reist und 282 (54 W.) soll der Sohn des Antiphilus daselbst 
sein. -- Auch in Brief va” von CD (ep. gr. 322 = ep. lat. 


) 


IIT, 166 s. oben S. 65) wird Cilicien genannt. 


*) cz bietet Voss, richtig statt 62, 
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Endlich lassen sich auch gewisse in diesen lateinischen 
Brieten vorkommende geschichtliche Beispiele und 
sprichwoértliche Redensarten gerade in den Briefen 
des Codex CD nachweisen: 


So ist die Berufung auf ein solonisches Gesetz fiir 
die Strafe, welche eine Vernachlissigung der Sohnes- 
pflieht nach sich zog (III, 250 — 21 W. quia rumor quidan 
circunfertur te patrem non pluris, immo minoris facere quovis 
mortalium, pro mea erga utrumque benwolentia constitui, quac 
mihi csta et tibi honorificentissima viderentur, his litteris com- 
mittere. — non es nescius te a patre genitum nara charitate 
enutritum, bonis artibus instructum — fursse. nam non modo eius 
imperio non pares, quod legibus et wre naturae facere wberis, 
verum ctiam esurive him non modo pateris, sed etiam com- 
pellis, quun ipse in deliciis vitum agas. o ingratitudinem m- 
mime ferendam! o flagitium Solons lege vindicandum!), eine, 
wenn auch etwas anders gewendete, Entlehnung aus dem 
eben (S. 266) beriicksichtigten Briefe 4° (ep. gr. 137 © IL, 
30 (287 W.) tod yodv Sédwvoe axovers xa tpsypers tov mateo 
HOUsKahstoOy anahrnyetc, womit auf das solonische Gesetz vim 
TPspety Tov TaAtéon uy Siwoakdusvoy téyvyy sravayxes ur Siva 


(Plut. Sol. c. 22, 2) Bezug genommen wird. 


Die Berufung auf das Saitenspiel des Sokrates Il, 
116 (142 W.): Rideo, quod quam hert mecum esses, risu exer- 
citationem meam prosecutus fuisti, citharam enim mane tene- 
bum, quem domum ingressus es, et haec subinde diaisti: quam 
decet canum caput cithara. sed heus amice, si Socra- 
tem fidibus canentem inspexisses, cummne reprehensurus 
fueras? kann durch Brief # (ep. gr. 382 = ep. lat. IIL, 126 
(389 W.) évdouod 64, oc xat Nwxpatys sopos OY, OS PTI 0 
leds, tas av yioy uabyostc od% Zyevyev) beeinflusst sein, wenn. 
es mir auch einfacher scheint sie direct auf Quintilian inst. 
or. 1, 10, 13 quid de philosophis loquor, quorum fons apse So- 
crates iam senex institui lyra non erubescebat ? oder aut Valerius 
Maximus VIII, 7 ext, 8 Socratem etiam constat aetate pro- 


= DGG Re 


vectum fidibus tractandis operam dare coepisse satius idican- 
tem eius artis usum sero quam nunquam percipere auriickzu- 
fiihren. 

I, 49 CU, 352 W.) st amicorum vetus proverbium 
omnia communia facet, qud meum esse dicive potest, 
quod tute vendicare tibi non debeas? begegnet das Sprichwort 
xows TH tov othov, welches von Libanios haufig, z. B. in den 
Briefen 330, 213, 1125 angewendet ist, deren letzter im Codex 
CD xx <= ep, lat. Ul 133 (327 Wo aise 

Dem folgenden Briefe 1126, welcher in CD 7 ist, hat 
der Verfasser die horti Hesperidum et Alecinot, des- 
gleichen Midae aurum entnommen, erstere IT, 307 (11 W. 
Ruris nostye agrestes fructus ad te mitto. at, ne parva munera 
ducas, evtsmodi mala haec sunt, quae neque Hesperidum 
neque Aleinor in hortis nascantur), letztere IL, 84 (110 W. 
quare sic habeto, etiamsi minimum qauddam mutuaveris, existi- 
maturum me Midae aurum abs te accepsse). Die Worte 
des griechischen Briefes, welchen Zambeccari II, 8 (266 W.) 


libersetzt hat, lauten: yuty 68 zat tod “Ahutvov xyr0v!) xat 


~ 2) 


a oy ~ 5 ’ 5 fa) 3 ( ~ ty . te a 
co0 Ypvoa wHAa vepovt0s, 80 a eAdetv. Hpaxdea do- 


vos, wstlov 2) sic yoovyy o xept cod xabyusvore evtad0a yryvo- 
usvos Aoyos und torodtove ony enptcxwy én’ ayonds hoyous ut- 
zp0d2 sy Fyodua tods Oysavgods, ots svtyyavovew avlowror, 
uizpov 62 Tov Midov ypuady. Letzteres findet sich auch in 
ep. gr. 758 Ei 63 Misa zy vov zat apye Dpvyov zat ay 7 Mtoe 
TOUT 7OVB06, GOV wns OG woos, Ap ws ooxsis sxetvov OY &)é- 
stat udhaov 7 tas napa ood tuts; welche in CD te ep. 
lat “OT 1825(815 W.) ist: 

Die im ersten der beiden letztgenannten Briefe erwihnte 
Sendung von Friichten kann durch 47 d.i. ep. gr. 250 
(=I, 97, oben 8. 60), in welcher Libanios fiir eine soleche Sen- 


*) Dies Wort ist aus Vat. 83 einzuschicben, findet sich tbrigens 
auch im Dresd. 
*) So bietet Vat. 83 richtig statt uzttwv. Im Dresd. fehlen die drei 
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dung dankt, beeinflusst sein. Um so gewisser ist, dass zwischen 
diesem und einem pseudo-libanianischen, von mir aus dem 
Codex Coislin. 849 fol. 117 in den Jahrbb. fiir Philol. 113, 504 
edirten Briefe kein Zusammenhang ist, obwol der Anfang 
“Iv? sto7js, ws OB Gd udvos totic zmomots TheovdZets, GAMA ual Tp 
TUly TWKTet TH GévOoz, Téurw oor zal wNTOS Th auudoaven Toy 
wpatoy eine gewisse Aehnlichkeit hat. 

Demnach ergibt sich ohne weiteren Beweis, dass auch 
jene sechs Briefe (8S. 128 sq.), welche nur in ihrem <An- 
fange mit griechischen, im Codex CD enthaltenen, Briefen des 
Libanios tibereinstimmen, keinen Anspruch auf Authenticitiit 
erheben~kénnen, sondern nur als mit Brocken aus echten 
Briefen versetzte Machwerke des Fiilschers anzusehen sind, 


Da sich nun diese Briefe simmtlich mitten unter den 
lateinischen Uebersetzungen des Francesco Zambeccari befin- 
den, so wird niemand die Behauptung zu ktihn finden, dass 
kein andrer als er der Verfertiger derselben ist. Er hat 
keinen andern Codex des Libanios als den, wel- 
cher jene 254 Briefe des Libanios enthielt, be- 
niitzt. Dass er, wie er angibt, einen andern vollstaéndigeren, 
aus Griechenland mitgebrachten, Codex eimmal besessen 
habe, ist méglich (vergl S. 132); da er sich als unzuver- 
liissig erwiesen hat, sind wir wenigstens nicht gendétigt dieser 
Angabe Glauben zu schenken; jedenfalls ist sie fiir uns gegen- 
standslos. Was er in jenem Codex CD nicht fand, hat er 
aus sich selbst, insbesondere aus der Kenntnis der in seimer 
Zeit gelesenen rémischen Schriftsteler genommen. Knt- 
lehnungen aus griechischen Schriftstellern finden sich nur sehr 
wenige: so das bekannte Hesiodium II, 2 (1,2 W.), (vergl. 
S. 232), welches von sehr vielen griechischen Schriftstellern *) 
citirt wird, und vielleicht das Cilleum (I, 66 und IIT, 252), 
was aus Hesych stammen kinnte. (Vergl. 8.191). Aber es ist 

1) §. Lennep z. d. Stelle. —- Cicero epp. ad. fam. VI, 18 hat nur 


die Anfangsworte 773 4 aoztas topmta. 
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mieglich, dass er auch dies wenige nicht aus den Originalen, 
sondern aus lateinischen Uebersetzungen entlehnte, ahnlich wie 
er in der Dedikationsepistel zur zweiten Sammlung Stellen 
des Diogenes von Laerte und Plutarch in Uebersetzungen 
des Ambrogio 'Traversari, Lionardo .Giustiniani und anderer 
geeeben hat!). Es wurde damals von Uebersetzungen noch 
viel mehr Gebrauch gemacht, als man gewoéhnlich annimmt. 

Der Inrtum ut Chrisippum dicere solitum Aristoni 
discipulo legimus, fortunae ct contemnendae blanditiae et non 
curandae sunt minae, si tamen virtutis clipeo protegere te possis 
I, 22 (vgl. 8. 217) mag auf einer fliichtigen Reminiscenz an Ci- 
cero de fin. IV, 25,68 quae contra Aristonem dicuntur a Chry- 
sippo und acad. IT, 42, 130 Avistonem, qui, cum Zenonis fiisset 
autor, re probat ea quae ille verbis, nihil esse bonum nisi 
virtutem, nee mahun nisi quod virtuti esset contrarium beruhen. 

Fiir das Saitenspiel des Sokrates (III, 116 — 142 W.) ist 
schon 8. 267 auf Quintilian inst. or. I, 10, 13 und Va- 
lerius Maximus VIII, 7 ext. 8 hingewiesen. 

Die Parnasi gemint colles (II, 64 — I, 62 W.) waren 
aus Lucan Phars. V, 72 Parnasus gemino petit aethera colle, 
Ovid Met. 1,316 mons ibt verticibus petit arduus astra duobus 
nomine Parnasus, Seneca Oed. 232 gemina Parnasi nivalis 
arz, Persius prol. 2 am bicwpitr sonuuasse Parnaso bekannt. 

Die Geschichte vom Dichter Agamemnon aus Ko- 
rinth, welcher den Julian angriff, trotzdem aber von diesem 
begnadigt wurde (II, 8 — I, 6 W. sertbis ad me clarissimum 
saeculi nostri decus LIulianun hwnantate vel potius pretate 
quadam insolita atque inaudita Agamemnonem Corinthium 
prosecutum fuisse, etst aperte noverat ab eo et seriptum et 
vulgatum esse poema, quod sui temporis atque imperi vitupe- 
rationem continebat. qus tam apertas imiurias im tanta 
ultionis opportunitate inultas linqueret? inimuci carmen legerat, 
poetam mordacissimum captum im vineula conecerat; quem 
quum aie et omnium opimione morte afficere posset, vita 


') Vergl. Beilage G, 5 


donawit.), desgleichen die ihnliche von Semnotactus und 
dem princeps (IL, 83 — I, 80 W. Timiditatis nomine prin- 
cipen. nostrum proxis litteris appellas, quod Semnotactum 
detrahentem temporibus. suis ct careere et morte liberavit. at 
istuc ysum non parvi, sed maxime aime fuit) diiften nach 
der von Catull und Cisar bei Sueton Caes. c. 73 (Va- 
lerium Catulrom, a quo sibt versiculis de Manuwra perpetua 
stigmata imposita non dissimulaverat, satis facientem eadem 
die adhibuit coenae) berichteten Erziihlunge erfunden oder, 
was mir wahrscheinlicher, aus dieser und einer nicht ganz 
verstandenen Stelle in ep. gr. 730 hergestellt sein. — Der 
interessante Satz dieses im Codex CD unter 06° betind- 
lichen Briefes niimlich Mépxoz ézeivos upzudusvos “at WAT! 
OUUSIOS “AL TOD TMYWVvOs BVT TtAAoUsvOD TAVTA Eveyney avOpStn< 
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evOuc. xat tadta elduc Bactheds. dAyst usv Ordp 0d 
YEW, TOY OS AvONL Dx ansuTELve. vouLsoV O77) vouov tiv Mapxon 
swzyptav handelt von der klugen Schonung des Markos, des 
bekannten Bischofs von <Arethusa und Miartyrers 2), durch 
Kaiser Julian, ist aber von Zambeccari in seiner Uebersetzung 
Ill, 14 Q72 W. Marcus ille pendens et flagris caesus barba- 
que evulsa viriliter omna ferens honoribus nunc deis par est, 
et si alicubt oppugnari videtur et hace princeps 
videat, twvents causa dolet, virum autem non interfecit. 
puta legem Maret salutem) infolge der oben 8S. 112 gerigten 
Unkenntnis des Griechischen nicht richtig verstanden worden. 


Damit ist. meine Darlegung des Tathbestandes 
beendigt, und ich kénnte schliessen, wenn ich es nicht fiir 
angemessen hielte noch vom historischen Standpunkte ein. 
Urteil iiber das. Verfahren Zambeccari’s abzugeben. 


1) So ist mit den besten Handschriften statt 62 zu schreiben. 

cd ah Theodoret. hist. eccl. HI, 7, aus welcher der Artikel des. Sui- 
das Mdozog ‘Apzedovetwy exicxozos excerpirt ist, Gregor. Naz. or. III, 
(ady. Tulianum) p. 88 sq. ed. Billius, Coloniae 1690. 


Beurteilung der Filschung. 


Zambeceari verfolete augenscheinlich den Zweck sich 
durch diese lateinischen Briefe zunichst dem Giovanni 
Bentivoglio und Federigo von Urbino, vielleicht wo mdglich 
auch andern Machthabern fiir die Stelle eines Professor, 
Rhetor oder Sekretiir zu empfehlen. Um dies zu erreichen, 
schlug er den Weg ein, auf welchem er sich nach den Be- 
eriffen jener Zeit am sichersten als tiichtigen Philologen, d. h. 
als Kenner der Alten und Stilisten, auswies: er iibersetzte 
einen Griechen in elegantes Latein und wihlte dazu, viel- 
leicht weil er das Amt eines Sekretiirs fiir das begehrens- 
werteste hielt, die Briefe des Rhetor Libanios. Diese 
Wahl war mit Riicksicht auf jenen Zweck eine durchaus 
eute. Wer Sinn fiir eine schéne Form des Briefes, fiir 
kiinstlerischen Briefstil, hat, wird dem Urteil beistimmen, 
welches ich, um nicht den Vorwurf der Ueberschitzung des 
von mir bearbeiteten Schriftstellers auf mich zu laden, einen 
Mann, wie Jacob Burckhardt (die Zeit Constantins des 
Grossen 8. 322) fiillen lasse, dass Libanios es versteht aus 


jedem Briefchen ein kleines Kunstwerk zu machen. Und 


gerade das war es, was der Geschmack des Quattrocento von 
einem Brief verlangte. Libanios hatte ferner den Reiz der 
Neuheit fiir sich: er war, wie oben (S. 42 sq.) dargetan, 
um jene Zeit in Italien noch wenig bekannt. Gliickte der 
Versuch, dann konnte gar die Stellung, welche Cicero und 
der jiingere Plinius im Briefstil hatten, verschoben werden. 
Aber der schénste Brief biisst auch in einer guten 
Uebersetzung das beste ein, den Zauber der Natiirlichkeit, 
die Frische der Unmittelbarkeit. Und nun gar, wenn der 
Uebersetzer, wie Zambeccari, nicht nur mit den Schwierig- 
keiten der fremden Sprache ringt, sondern dieselbe tiber- 
haupt nicht beherrscht, dabei aber wortlich tibersetzen will 1), 


') Sehr richtig saet Erasmus in der Vorrede zu ,Libanii sophistae 


den Verhiltnissen des Brief- 
stellers eine ganz ungentigende Vorstellung hat, mit Einem 


tiberdies von der Person und 
Worte seiner Aufgabe durchaus nicht gewachsen ist. Zam- 
beceari’s 109 Uebersetzungen sind — ganz abgesehen von 
den Fehlern im einzelnen — nichts weniger als trot 2xistodtxot, 
Muster des Briefstils: sie sind steif, schwerfiillig und unver- 
stiindlich. Man lese nur beispielsweise die von mir oben 
S. 67, T1, T4, 75 sq., 77, 80 sq. abgedruckten Stiicke. Das 
sah atch ihr Verfasser ein, er blieb unbefriedigt mitten in der 
Arbeit stecken, aber weit entfernt sie ganz liegen zu lassen 
oder von vorn anzufangen und besser ztt machen, suchte er 
den gewiinschten Vorteil von ihr zu ziehen. Als echtem 
Sohne der italienischen Renaissance fehlte ihm sowol die Be- 
scheidenheit und Kinsicht in das eigne Unvermégen, als auch 
die ehrfurchtsvolle Auffassung der Werke des Altertums, als 
historischer Urkunden, und die Achtung des schriftstellerischen 
Kigentums. Von einer Scheidewand zwischen alter und neuer 
Welt, zwischen den Alten und sich, als einem Humanisten, 
mochte er so wenig wissen, als Knea Silvio Piccolomini, 
wenn er dem Herzog Sigismund mitten unter rémischen 
und griechischen Classikern den Francesco Barbaro als 
Schriftsteller empfahl (Aeneae Sylvii epist. lib. I, 105 p. 605 
opp. ed. Basil. 1571: st laudare aliquem aut vituperare vo- 
lueris, et Quintilianus et Creero te docebit. si bellum 
suscipiendum erit et armis opera danda, Vegetius modum 
ostendet et Livius et Quintus Curtius et Lustinus et 
Lucius Florus et Suetonius et Salustius Crispus. 
si quomodo rempublicam gubernes scire volueris, legends erunt 
tibi Politicorum libri, quos Aristoteles composuit et Leonar- 
dus Aretinus latinos fecit. — ad regendam autem familiam 
ct te ipsum utilis erit Oeconomica Ethicaque Aristote- 
lis, tum de officiis Cicero et epistolae Senecae omnesque 
libri ipsius. quomodo regenda sit uxor, scripsit Franciscus 


graeci declamatiunculae! Basileae 1522: testamur nimarum exemplo docti 
nihil esse difficilius quam ex bene graecis bene latina reddere. 
18 
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Barbarus Venetus, quomodo liberi educandi, Plutarchus, 
quomodo te cum anucis habere debeas et quomodo im senectute, 
Cicero). Die Freude an den Alten hatte auf allen Gebieten 
zu -ihrer Nachahmung gefiihrt, fand diese Anerkennung, 
zu dem naiv stolzen Gefiihl es ihnen gleich zu tun, ihnen 
in Leistungen ebenbiirtig zu sein, und aus diesem Gefiihl 
wieder erwuchs die Vorstellung der Berechtigung eignen Ar- 
beiten die Namen jener vorsetzen, jene mit eignen Worten 
reden lassen zu ditirfen. Ks ist somit, wie auch zu andren 
Zeiten, in welchen Fiilschung gebliiht hat, also insbesondre. 
im alexandrinischen Zeitalter, im ersten und zweiten. Jahr- 
hundert nach Christus, nicht blos der Gedanke den eignen 
Arbeiten dadurch grésseres Ansehen zu verschaffen, dass sie 
unter dem Namen und in dem Gewande der im betreffenden 
Fach anerkannten Meister verdffentlicht werden, sondern 
auch das Bewusstsein der geistigen Kinheit mit jenen 7jowes 
grwvouor und die naive Freude es denselben gleich zu tun, 
welche so viele ,Filschungen‘ des Quattrocento hervor- 
eebracht hat. 


Und in der Tat, es hat kem Land und keine Zeit auf 
dem Gebiet- der Altertumswissenschaft so viel Falschungen 
in allen Schattirungen, von der riicksichtslosen Entstellung 
des Textes, von Einschaltungen und Anhangseln, Fiktion 
von Gewihrsmiinnern und Citaten bis zur freien Erfindung 
geanzer Werke, aufzuweisen als die italienische Renaissance, 
und am allerfruchtbarsten ist in dieser Beziehung gerade die 
Zeit, in welcher Zambeccari seine Arbeit machte. | 

Georgios Trapezuntios, seit ungefihr 1428 bis zu 
seinem Tode (1484) in Italien lebend, machte von der edayyet- 
xTs anodsicems Tporaousxsny, des Husebios eine — 1470 in 


Venedig gedruckte lateinische Uebersetzung der Art, dass 
Viger in der Vorrede ,Ad Christianum et candidum lectorem‘ 
p. 2 seer Ausgabe (Paris 1628) sagen konnte: Husebium 
usebio suffuratus est itaque suo ex sensu vultum et speciem- 


que finxit, ut ab eo Trapezuntin verius quam Eusebiumn ha- 


beremus. Ita capitum ordinem numerumque mutat; ita sen- 
tentias, periodos, pagimas nonnunquam. imtegras modo «nter- 
polat, modo, quod longe gravius est, expungit ac resecat. 


_ Und wie ging Bartolomeo Fazio (7 1457) um 1454 
mit der Uebersetzung der Anabasis des Arrian von Pier 
Paolo Vergerio um!-. Der aufgeblasene Mensch. stilisirte 
und feilte nicht blos, wozu er von Koénig Alfonso beauftragt 
war, die steife und ungelenke Uebersetzung (non satis lati- 


nam neque Alexandri nomine gloriaque dignam; — ut illa 
prior editio Germanis imeultioribus — sie war fiir Kaiser 


Sigismund gemacht — relinquerctur, haec nostratium politiorum 
esset), liess wee, was ihm nicht passte und fiigte hinzu, 
was ihm gut schien, ein Beutelschneider und Esel in einer 
Gestalt, wie Vulcanius in der Praefatio seiner Uebersetzung 
(Paris 1575) p. 2 sagt: facile non ex ungue leonem, sed ex 
auriculis asinum agnovi: alibi Arriant paraphrasim, alibi epi- 
tomen te legere putes, alibi Arrianum non agnoscas, adeo 
ut dolendum sit Arrianum in ewuscemodi grassatoris manus 
incidisse, qui eum omni ornatu exutum adeo pannosum lacerum- 
que nobis obiecerit. 


Humanisten aus der Gruppe der Antiquarier, vielleicht 
deren Haupt selbst Pomponio Leto interpolirten, also 
failschten, das Curiosum urbis Romae regionum XALV 
durch Zusitze aus der Inschrift der capitolinischen Basis, aus 
Plinius, Festus, andre gaben dieser Arbeit das Ansehen eines 
neu entdeckten Schriftstellers P. Victor, Panvinius veroffent- 
lichte sie nachher durch neve LErfindungen gefilscht unter 
dem Namen 8. Rufus 1). 


Aehnlich machte es spiiter der Venezianer Marciano 
Rota mit Galen’s historia philosopha. Er tibersetzte 
diese — die Uebersetzung erschien gedruckt 1542 — mit 
Veriinderung der Reihenfolge der Capitel, jedoch so, dass er 


1) Verel. Jordan die Topographie Roms IT, 800 sq. 
io 
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nicht blos grosse Stiicke aus Plutarch de placitis philoso- 
sophorum, sondern auch viele eigne Zusiitze einschaltete 1). 

Frither — 1424 oder 1425 — hatte Giovanni Aurispa 
seiner Uebersetzung des lucianeischen (12.) Todten- 
gespriichs zwischen Alexander, Hannibal und Scipio eitten 
selbstgemachten Schluss unter dem Namen des Libanios ge- 
geben 2). 

1471 will der Prior in Genua, Annio da Viterbo 
von zwei Armeniern in Como Fragmente des Berosos und 
Manethon .erhalten haben, und 1498 verdffentlicht derselbe 
Fragmente des Archilochos, Cato de originibus, Q. Fabius 
[tcroretena | 

Und was fiir Fragmente und Citate enthalt der soge- 
nannte Apuleius de orthographia, ebenfalls das Mach- 
werk eines italienischen Humanisten aus der zweiten Hiilfte 
des fiinfzehnten Jahrhunderts. 

Jene Zeit sah entstehen den L. Fenestella de ma- 
gistratibus et sacerdotiis -Romanorum, die Ar- 
beit des Canonico Andrea Fiocchi (+ 1452), bald darauf 
(um 1468?) den Messala de progenie Augusti Cae- 
saris, den C. Vibenna de gestis Porsenae regis 
Etruscorum 4), (um 1476?) die historia Papirii °), 
1471 die consolatio Ovidii ad Liviam Augustam de 
morte Drusi, noch vor 1437 die comoedia Philo- 
doxeus des Lepidus, ein Werk des zwanzigjihrigen Leon 
Battista Alberti, die falschen Fragmente von acta po- 
puli (fragmenta Dodwelliana), eine Menge naiver Félschungen 
von Inschriften auf beriihmte Ménner und Stéadte, bald. auch 

*) Vergl. Diels, de Galeni historia philosopha, Bonnae 1870 p. 7. 
CG. Wachsmuth Géttinger Gel. Anzeigen 1871 S. 698 sq. 

*) Vergl. Jahrbiicher fiir Philologie 118, 219—224. Dazu bemerke 
ich nachtréglch, dass der Streit, ob Hannibal oder Scipio grésser sei, 
damals auf's lebhafteste gefiithrt wurde. Vergl. Burekhardt Cultur der 
Renaissance 8. 100 und 253°. 

*) Vergl. Fabricius bibl. gr. XIV p. 211 sq. 
*) 8. Jordan Herm. IIT, 427. 
*) S. The Mommsen Herm. I, 135. 


Altertiimer, insbesondre Gemmen, aber auch Statuen, wie den 
Cupido, das Werk des Michel Angelo. 

Demnach liegt durchaus nichts ungewéhnliches und auf- 
fallendes darin, dass auch Zambeccari, cinerseits voll naiven 
Selbstgeftihls, andrerseits der Mode, welche Uebersetzungen 
griechischer Autoren verlangte, huldigend, selbstgefertigte Briefe 
unter die Uebersetzungem ‘der libanianischen mischte und sie als 
epistolae Libanii den Machthabern, welchen er sich empfehlen 
wollte, sandte. Und man wird sich weder wundern, dass er 
die eignen fliessenden und eleganten Arbeiten an Zahl bei 
weitem tiberwiegen liess, noch dass er manches einflocht, wo- 
von er sich bei den Empfiingern cine besondre Wirkung ver- 
sprechen durfte. Um mit letzterem zu beginnen, so méchte 
ich besonders einige auf den princeps beztigliche Stellen her- 
vorheben: sowol solche, in welchen die Giite und Milde des 
princeps gertihmt wird, wie I, 40 CII, 38 W. tanta vero est 
principis clementia, ut privatum, non principen credas. nemo, 
qui eum noverit, spe vacuus ad eum vadit, tristis ab co recedit. 
quum vero aliquod virtutis vestigium cernit, non exspectat pre- 
ces, sed sponte sese offert multa promittens, plura faciens), 
Tif, 110 (136 W. hert quem principt nostro Lusebium, met 
amantissimum, conmendarem, Liban, inquit, desine hominem 
hune mihi commendare, nam et me laedis et hue auctoritatem 
alnuis. nam perimde ac si twos mimme curarem, eum tam 
multis verbis miht commendas, quum omnes tuos meos existi- 
mare et possim et velim. Eusebium vero hoc laedis, quod, 
quum ipse, etiamsi a nullo commendetur, sis virtutibus quae 
cupit assequi facillime possit. Sub hace autem re hwiusmodi 
animt se in nos esse ostendit, nam SEHusebio, quaeccungite pete- 
Lbanus, praestitit et me crateribus duobus aurt purissime dona- 
vit, quod munus, ctsi meritis meis maius fut, tamen liberalissi- 
mum principis animum decuit (docuit?)), als auch solche, deren 
Gegenstand der Plan einer litterarischen Verherrlichung der 
Taten des princeps ist, wie HI, 285 (57 W. quum principem 
otivsum vides et curis vacuum, interdun senis tue nomen eo 
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a aucdiente conumemores et quant. eum faciam et quanto niaxw 
| res ab eco pracclare gestas ilustrare . contendam, — significes, 
vergl. III, 286 58 W.), desgleichen I, 84 = III, 387 W. 
quicquid otti ab erudiendis wwenibus mihi reliqueum est, mm rebus 
«w Iuliano gestis describendis totum consumitur. Denn es be- 
eeenen diesclben Wendungen in der an Federigo gerichteten 
Dedikationsepistel zur ersten Sammlung: quem ergo una 
omni verissimaque voce dicarts virtute cunctis mortalibus prae- 
stantior et eos qu virtutis vel murimum amorem prae se ferunt 
amare, fovere, pus denque favoribus prosequ, te nahi unum 
constitur domimum atque deum, cur dedicem onmes imgenit et 
lucubratiomm mearum labores. — mgeniol mer, ut, st eo for- 
tasse delectart tibv contingat, scras, cut imperare semper valeas. 
| | -~ onmes te adeuntes nulla pauperis ac diwitis diseretione li- 
benter patientissemeque audis, quod in principe impriums desi- 
derart perspicuum est, in der Vorrede zur zweiten: tantisper 
igitur, dum opus dustae magnitudunus elaboramus, im quo rerum 
gestarum laudes et honores, quos amplissimos tuis meritis habes, 
continentur, te huiusmodi epistolis oblecta, und in der an Gio- 
vanni Bentivoglio gerichteten: qin wno onmum sermone 
mihi imnotuerit magnaninitate, prudentia, aequitate caeteris te 
praestare, bengnitate vero te ipsum superare, haud difficile 
mihe in animum imduxt has meas qualescunque lucubratiun- 
culas tibe non ingratissmas fore — laudes vero twas, quae 
: per se longe lateque patent, si quid otw nactus ero, carmine 
i meo illustrare contendam. 

Auch von Worten des Trostes tiber den Tod der Gattin 
und der Schilderung ihrer Higenschaften wie I, 48 (i, 46-W. 
uxor tua, feminarum decus, febre correpta post biduum 
| mortua est. — funus et celebratum est non vulgare profecto. — 

fut alla tibi semper morigera, dum viaxit, pudiea, nutis, qualis 
fortasse paucissimis contingit) durfte er sich bei Federigo, der 
kurz vorher als ihm Zambeccari die erste Sammlung schickte, 
seine Frau Battista. verloren hatte, eine besondre Wirkung 
versprechen, wie er nicht unterlassen hat auch diesen Um- 


stand in der Dedikationsepistel zu beriihren: gued ego dicam 
de charitate fideque coniugah, qua Italiae muliebrisque 
sexus insigne ornamentum, uxorem tuam Baptistam, 
prosecutus fwusti? — quam ad superos evectam eis honoribus 
atque officis prosecutus fuisti, quibus superioribus saeculis 
neque uxor virun neque vir uxcorem unquanr affecit. 

Was aber den andern Umstand, das starke Ueberwiegen 
der eignen Produkte tiber die Uebersetzungen, betrifft, so 
wird dafiir ausser manchem andern hauptsichlich das Be- 
streben massgebend gewesen sein nicht blos die in den 254 
Briefen des Codex CD vertretenen, sondern wo méglich alle 
Gattungen von Briefen vorzufiithren. Nur so konnte seine 
Arbeit den Anspruch erheben eine vollstiindige Samm- 
lung -von Musterbriefen darzubieten. Von einer solchen 
Sammlung konnte er sich wirklichen Erfolg versprechen; denn 
eine solche war in jener Zeit begehrte Waare. 

Nachdem die Gattung der Musterbriefe in den griechi- 
schen Rhetorenschulen erfunden war, hatten in Italien in der 
ersten Halfte des Mittelalters besonders die Variae des 
Cassiodor, von denen Buch VI und VII nur fingirte For- 
mulare fiir Schreiben enthalten, als Vorbilder fiir den Canzlei- 
stil gedient; seit dem elften Jahrhundert hatten sich in Monte 
Casino, spiter an den Universititen der Lombardei, von 
Neapel und anderwirts Schulen der Epistolographie gebildet 7); 
fiir die neue Zeit’ hatte Gasparino da Barzizza (1370 bis 
1431) die ,epistolae ad exercitationem accommodatae’ (opp. 
ed. Furiettus p. 220 sq.) zurecht gemacht. Aber auch seit 
ihrem Erscheinen war ein halbes Jahrhundert verstrichen, 
iiberdies umfassten dieselben weder alle Verhiiltnisse noch alle 
Tonarten, sondern bewegten sich auf beschrinktem Gebiet, 
und die spiter am meisten gebrauchten Epistolarien des 
Mario Filelfo (1477 geschrieben, 1482 gedruckt) ?) und 


1) Verel. Wattenbach im Archiv ftir Kunde ostreichischer Ge- 
schichtsquellen XIV (Wien 1855), 34 sq. 
2) Vergl. Favre, Mélanges d’ histoire ltteraire I p. 182 und 166. 
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Francesco Negri (de modo epistolandi) waren noch nicht 
erschienen. 

Was Zambeccari den Libanios an Heortius I, 60 (IL, 
363 W.) schreiben liasst, dass Musterbriefe besser seien als 
theoretische Anweisungen des Briefstils: Ledditae mihi sunt 
litterae tuaec, quas onmi reliqua voluptate iucundiores accep, 
casque, ut iussisti, et Diocliano et Anatoho et relqus denique 
amicis legendas praebui. imeredibile vero dictw est, quantopere 
nos onmnes illae delectaverint. wt enim omittam, quod human- 
tutem et singularem vereque dwimam benevolentiam erga nos 
omnes tuam prac se ferunt, certe ea copa, ea suavitate, ca 
gravitate praestant, ut ornate seribendi legem dedisse videantur. 
neque enim possum mihi in anomum inducere imulto melius 
mulis praeceptionibus dicendi scribendique rationem comparari 
quam legendis eloquentissimorum homunun et epistols et ora- 
tiontbus. gue enim artim praecepta litteris commendant, ea 
tamen modo scribunt, quae in mentem venumt, im epistolis 
autem claboratisque oratiombus non ex antiquorum praeceptis, 
sed ex necessitate causae ona collocantur, quae plurimum ad 
persuasionem pertinere posse videntur. fut ergo mihi atque 
omnibus, wm quorum manus perventt, epistola tua sanctissima 
quacdam lex ornate scribendi), das diirfen wir unbedenklich als 
sein eignes Programm ansehen. Und was er hier als Er- 
fordernisse des ornate scribere nennt, copia, suavitas, 
gravitas, dasselbe riihmt er gerade in der Vorrede zur 
Sammlung an Bentivoglio den Briefen des Libanios nach: 
maxima, adniranda, divina denique Iibani gravitas, vehe- 
mentia, vocunditas atque, ut vere dicam quod sentio, vis, 
quam ne in Demosthene quidem in hoc praesertim genere facile 
reperias und st Liban inventione atque suavitate eus- 
modi te delectatum sensero, alias mihi mterpretandas consti- 
tuam. habeo enim plwres mille et quingentis, quibus certe im 
maxina Graecorum operum copia mhil swavius legere pos- 
sum, und in der Vorrede zur ersten Sammlung an Federigo: 
vwonnullas Laban sophistae epistolas eleqgantia, swavitate, 
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vehementia, copia plenissimas, endlich in der zur zweiten 
Sammlung: alae gravitate, aliae vehementia, alae sa- 
libus, aliae acumine gratiam asscquuntur. 

Aber nicht allein um dieser Qualititen willen riumt er 
diesen Briefen den Vorzug vor andern ein — Libaniwn 
auhanus, quo i seribendis epistolis perpaucos credo prae- 
stantiores imvenivi sagt-er am Schluss der Vorrede zur ersten 
Sammlung an Federigo —, sondern auch wegen der Quanti- 
taét der in ihnen behandelten Gegenstinde, wegen der V oll- 
stindigkeit, in welcher sie alle Arten des Briefes 
vorfithren — denique nullum fere esse epistolarum 
genus arbitror, quod Libanius noster aliqua ex 
parte complexus non fuerit (Vorrede zur zweiten Samm- 
lung-an Federigo) —. 

Zuletzt noch die Frage, welches war das Schicksal, 
welches die Wirkung dieser Falschung Zambeccari’s ? 

Dass dieselbe entdeckt wtirde, auch als die Sammlungen 
nicht mehr blos im Staatskleide in den Bibliotheken Benti- 
voglio’s und Federigo’s prangten, sondern durch Abschriften 
eine weitere Verbreitung gefunden hatten, wird kein Kenner 
der italienischen Renaissance erwarten kénnen. Kine Ueber- 
fiihrung wire mit den damaligen Hiilfsmitteln schwer ge- 
wesen, hdhere Kritik aber war die schwiichste Seite jener 
Zeit — ein Umstand, welcher weit mehr als der geringe 
Umfang der Buchdruckerei die Nichtentdeckung jener naiven 
Falschungen begiinstigt hat —, und Lorenzo Valla, in Bezug 
auf hohere Kritik der weisse Rabe des Quattrocento, war 
schon 1457 gestorben. Auch moége daran erinnert werden, 
dass in den Interessen eines griechischen Sophisten, wie Li- 
banios, und eines italienischen Humanisten in der Tat eine 
gewisse Verwandtschaft ist 1). Zambeccari hiitte, wie einst 
Leon Battista Alberti bei seiner Komédie Philodoxeus, den 
wahren Sachyerhalt selbst an’s Licht bringen miissen. 


1) Ich muss mich hier mit Constatirung dieser — tbrigens -bereits 
yon Burckhardt, z. B, Cultur 8. 239? angedeuteten — Tatsache begniigen. 
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Desiderius Erasmus, sowol nach. seiner. ganzen Per- 
sénlichkeit,. als nach seiner  speciellen  Beschiiftigung mit 
Epistolographie 1) und mit Libanios *),. derjenige Mann des 
sechzehnten Jahrhunderts, der am ersten die wahre Be- 
schaffenheit der Briefe hatte durchschauen kénnen, scheint 
sich, auch als sie 1505 durch Sommerfeldt gedruckt vorlagen, 
nicht mit ihnen beschiaftigt, vielleicht sie nicht einmal gekannt 
zu haben °). 

Dass die Gelehrten der folgenden Jahrhunderte bis auf 
Sievers keinen Zweifel an ihrer KEchtheit geiéussert haben, ist 
oben bemerkt. (Ueber Monnier vergl. S. 284.) | 

Welche Vorteile Zambeccari durch seine Arbeit fiir sich 
erreicht habe, wissen wir nicht. 

fine nachhaltige Wirkung hat sie jedenfalls nicht getibt ; 


ja sie scheint nicht einmal zur Verbreitung.des Namens und 


Ansehens des Libanios im Abendlande erheblich beigetragen 
zu haben. 

Zwar wird der Name des Libanios seit der Zeit oft ge- 
nannt, Schriften von ihm tibersetzt, insbesondere auch seine 
Briefe als Muster empfohlen, wie von Angelo Poliziano 
in einem Brief vom J. 1494 an Piero Medici (in den Mena- 
giana, Amsterdam 1716 T. II p. 576, vergl. auch Miscellanea 


') Vergl. sein opus de ratione conscribendi epistolas. 

*) Er tibersetzte wiihrend seines Aufenthalts in Lowen 1503 den 
Toesseutizoc Mevehdov unio “Edévng (R. IV, 1 sq.) und die 7 orouuta 
Myjseva und ’Avépop.ayn (R. IV, 1009 und 1011-sq.). Die Uebersetzung 
mit dem griechischen Text erschien in Basel 1522: ,Libanu sophistae 
Graeci declamatiunculae aliquot eaedemque latinae per Des. Erasmum 
Rot‘. Die Uebersetzung allein ist wiederholt in den opera vol. I ed. 
Rhenanus Basel 1540. Die Handschrift des Trinity College in Cambridge 
R-9-26 enthilt beide von der Hand des Erasmus geschrieben, wie die 
Note am Ende der Uebersetzung bezeugt: Scriptus est liber manu ipsius 
interpretis D. Erasmi Roterdami nempe constat hoe mihi Ab. Ortelio. 
Letzterer ist der bekannte Polyhistor Abraham Ortelius aus Antwerpen 
(1527—1598). 

5) Der Brief an Guilelmus Montjoius (epist. XLII im den Opera 
Lugduni Bat. fol. T. III p. 42), welcher sich tiber Anweisungen zum 
Briefschreiben und iiber die in jener Zeit gebrauchten Epistolarien des 
Negri und Filelfo ausspricht, ist. schon aus dem Jahre 1498. 
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in den Opera fol. 101 unter Rhetores Graeci) und von Juan 
Luis Vives in seinem um 1533 abgefassten Schriftchen dé 
conscribendis epistolis (sunt nonnullae Basilii, Gregori, Li- 
banw et aliorum breves argutaeque scholae et hominibus ociosis 
congrucntes magis quam negociis ed. Colon. 1569 p. 77), aber 
den Anstoss dazu gab teils die Herausgabe der — auch von 
Toannes Argyropulos tibersetzten — Correspondenz des Libanios 
und Basileios durch Aldus Manutius in der epistolarum 
Graecarum collectio Venedig 1499, teils und noch mehr die 
Beschiaftigung mit den unter Libanios’ Namen. iiberlieferten 
yapurtypss emratoktuato, Schon Angelo Poliziano besass einen 
Codex derselben, den jetzigen codex Laur. gr. LX, 14 mit 
der Aufschrift “Ayyzhov xtijua Tlokitaved zat cv othwv, und 
in 6ffentlichen Bibliotheken waren Codices der Schrift hiufig. 
1501 wurde sie von Ponticus Virunius aus Belluno, 
einem Schiiler des Giorgio Valla und des Giambattista 
Guarino 1), in Reggio, wo er Lehrer des Griechischen und 
Lateinischen war, mit den erotemata des Manuel Chrysoloras 
gedruckt und bald darauf auch in’s Lateinische tibersetzt 
(gedruckt mit Francisci Nigri de modo epistolandi, Venetiis 
1525 und 1544); ein zweites Mal wurde sie im Anfang des 
sechzehnten Jahrhunderts durch Wolfgang Winthauser 
(Anemoecius)?); ein drittes Mal — 1548 — in Basel 
durch Caspar Stiblin und Christoph Cassean, die 
Schiler Johann Hartungs zu Freiburg im _ Breisgau, 
welcher seinerseits die Herausgabe des griechischen Textes 
besorgte; ein viertes Mal — 1551 — durch Johannes Sam- 
bucus aus Tyrnau in Ungarn®). Endlich wurden auch die 
diesen yupuntiipss antotokwwator beigegebenen xapabetyyara 
nachgeahmt, wie die 37, Hartung’s Ausgabe beigefiigten und 
von sieben seiner Schiiler wieder in’s Lateinische tibersetzten 


1) Verel. Zeno dissert. Vossian. II p. 293 und 312. 

2) characteres sive notae et formulae Libanii‘ in den farragines 
epistolarum Laconicarum, Basileae 1545 p. 1 sq. gedruckt. 

3) Epistolarum conscribendarum methodus Joanne Sambuco inter- 
prete, Basileae 1552. 


on 
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und andre von Hinck (Jahrbiicher fiir Philologie 1869, 558, 
560 und 561) abgedruckte zapasetyua7a beweisen 1). Und so 
bezichen sich sowol Erasmus de conscribendis epistolis 
formula (in der 8S. 283 A. 2) genannten Sammelausgabe p. 227) 
als auch Melanchthon (clarorum virorum epistolae missae 
ad I. Reuchlinum, Tiguri 1558 p. 3) nur auf diese pseudo- 
libanianische Schrift. 

Auch sonst vermag ich nirgends eine Kinwirkung dieser 
Arbeit Zambeccari’s zu sehen. Um so mehr glaubte ich auf 
eine neue Ausgabe derselben verzichten zu kénnen, eine 
Ansicht, von welcher ich nur in dem Falle abgehen wiirde, 
dass mein Beweis fiir die Unechtheit der Briefe als nicht ge- 
lungen und die Echtheit derselben mit tiberzeugenden Griinden 
dargetan wiirde. An das EKintreten dieses Halles kann ich 
zunichst nicht glauben. 


') Sie sind enthalten in der 8S. 283 A.2) genannten Ausgabe p. 74—131. 
Eine Handschrift derselben kenne ich nicht; weder der Palatino-Heidel- 
hergensis gr. 48, noch, wie Hercher (Epistolographi graeci p, XI) meint, 
der Codex Venctus gr. 521 enthilt dieselben. Letzterer Codex enthilt die 
ExtatoAtwaiot yaoaathpes mit andern zapasetyyaca. Hochst wahrscheinlich 
aber waren sie in dem Codex enthalten, welchen der Abt von Sponheim, 
Johannes Tritheim, um 1502 besass (Parall. opusc. Petri Blesensis et 
Trithemii ed. a Busaeo p. 787: de generibus epistolarum et epistolae 
jormatae num. 37). 


Das Manuscript dieser Arbeit war bereits abgeschlossen, 
als ich fand, dass diesen Briefen auch in der Schrift von 
Monnier, histoire critique de Libanius, premiére partic 1) 
Paris 1866 p- 164—168, einer Schrift, von welcher ich be- 
daure nicht vorher eingehende Kenntnis genommen zu haben, 
ein. kurzer Excurs gewidmet sei, und ich habe zwar die 
Genugtuung, aber damit jedem das Seine werde, noch mehr 
die Pflicht darauf hinzuweisen, dass Monnier in negativer 
Beziehung zu demselben Resultat gekommen ist, wie ich ?), 


*) Ob ein zweiter Teil erschienen ist, weiss ich nicht. 

2\ TP : Ms ie a ; , Sp 47s 
*) Er urteilt p.164: Ce recueil (des lettres latines annexées aU edition 
de Wolf), sauf une centaine de lettres, dont nous avons les originaux 
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wihrend er sich weder tiber die Zeit der Entstehung, noch 
tiber den Verfasser, noch iiber die Frage, ob es nur la- 
teinische Uebersetzungen fingirter Originale “sind, iiussert, viel- 
mehr den Namen des Zambece cari nirgends nennt. Aber auch 
was die Beweisfiihrung fiir die Unechtheit selbst betrifft, so 
muss ich mich gegen meinen Bundesgenossen erkliren. Ich 
will gar nicht davon reden, dass dieselbe vollig unzulinglich 
ist; ich bin auch mit der Art, wie er die wenigen Anstisse 
behandelt, meist2) nicht einverstanden. Statt zu beachten, dass 
viele Bekannte des Libanios gleiche Namen gehabt haben, be- 
zieht er alles, was von einem derselben vesagt ist, auf Kinen 
und zwar den bekanntesten Triger dieses Namens: sO was yon 
Themistius gesagt ist I, 46, 62, 74, III 245 (— III, 349, 
365, 377, 214 W ), “auf den bekannten egriechischen Sophisten, 
obwol er p. 100 selbst mehrere Triiger dieses Namens unter 
den Bekannten des Libanios unterscheidet, und nichts notigt?) 
gerade an den Sophisten zu denken ; dese ‘leichen was I, 70 
(III, 873 W.) von Andronicus gesagt ist, auf den Statthalter 
von Phoenicien *); was I, 28 (II, 26 W.) von eet atius 
gesagt ist, auf den intimen Freund des Libanios 

‘Zum mindesten iibertrieben ist die Hanuthtente meno a: 
(Labanius wa jamais nus sa fortune au service de personne, 
parce qu’) a avait a peme de quoi vivre. Wie hatte sich 
Libanios in diesem Falle so bemiiht seinem vofe¢ Kimon das 
Erbrecht zu verschaffen! Und wie stimmt dazu or. I, 57, 8 
Sastheds (Kwvotavttes) wvotars us LUTLLOSUSE Gmpedts, wy ab Udy 
ata, at OS 7 769000 ZGEp0V, MITE AVED THY TEPL YY Gpovtiowy 
Th TWY {EMpPYOUvTwy SY SUV. 

Nicht zu Recht ferner besteht die Behauptung, dass dem 
Libanios eine Berufung auf die (appellative) Bedeutung von 
Kigennamen, wie sie I, 46 (III, 349 W.) Husebio: indigna 
nomine two, quod quum pietatem prae se ferat etc.; und I, 62 
(365 W.) Themistius falswm dtustitiae nomen sibe vendicans 
hervortritt 5), fremd sei. Sie findet sich bei ihm, wie in der ge- 
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grecs, est dénué de toute autorité, et complétement a reieter. CO" est un 
amas de pieces supposées, imitations, contrefacons, exercices ad’ école, 
dont les données sont empruntées & la correspondance de Libanius, et 
le plus souvent grossiérement alterées. , 

eo) Nur in den Bemerkungen iiber I, 14 (II, 14 W.); Hf, 8 U, 6 W.); 
Il, 23 (1, 22 W.) treffen wir zusammen. 

2) T, 74 kann proavi ,des Ahnen‘ -bedeuten, und “Themistii elo- 
quentia notigt noch nicht dazu an keinen andern, als an den Sophisten 
zu denken. 

3) Dass es niither legen wiirde an den Dichter Andronikos zu den- 
ken, ist oben S. 173 bemerkt. 

4) Vergl. 8S. 186. 

Ey Vereivauch 1.96 30. 75> 11, 624-11, 25, 28: IT53785 71, 60 W.). 
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sammten griechischen Litteratur von Homer anl,/iz. ‘B, ep. 833 
Fidoraiiep : “Soyo HY Got TodTEnOv spay wat ToDvo ust cot Tapa tod 1) 
to0TO otsty. ep. 38D Esyvepovte KUL THOT ovsy GOL TPOo7yO- 
piag ano tod. ématzAdstv. Vergl. ep. 952 avino “Hoaxhearns 
Ocoreatos, Hake avno Ysoréstos: “1042 tov usy dorotoy “Aptotmvae 
umsp pBysoya. Te LED pcB 176 outs 60 | 1st VU YEVOY TMPOs TH 
TOV TOASUY Sov MITE THY TOOSTYOolAy ak AVTHY SooduevoL TOY 
eee syoudZovean Doaxcot. 

Auch dass dem Verfasser fiir I, 70 (IJ, 373 W.) de 
Stelle des Libanios aus der Rede zpo¢ tovde sic tiv madstay 
anosxuvaveas IIT, 454, 1 sq. vorgeschwebt habe, ist unrichtig. 
Der Inhalt dieser Stelle ist zu verschieden. Vielmehr ist das 
Zusammentreffen der Namen Andronicus und Modestus, wie in 
den zahlreichen S. 258 sq. zusammengestellten Fiillen, in dem 
rein iiusserlichen Umstande zu suchen, dass die Briefe uo’ 
und us’ des Codex CD avaoovizm und vodgstm adressirt sind. 

Am wunderbarsten aber ist, dass Monnier, trotzdem er 
diese Briefe fiir unecht halt und sich gegen Beugnot’s 
Folgerungen aus denselben (,Libanius et les sophistes‘ in Le 
Correspondant t. VII, juillet 1844) p. 50) erklart, die Be- 
steigung des Parnass als Tatsache aus dem Leben des Li- 
banios ‘berichtet (p. 40). Dieselbe beruht nur auf der oben 
S. 19% Sq. bean delien Stelle *). 


2 So ist statt to mapa zu schreiben. 

*) Monnier citirt p. 162 filschlich 1841; die Berichtigung des Citats 
verdanke ich meinem Freunde Charles Grawx. 

*) Wenn Monmier bei dieser Gelegenheit (vergl. auch p. 56) aus 
vib 27, 9 ws of INERT SO. TOY hoy, TOS “eu eer (0 Miat iis); pod ct 
mais, et Gf, OTdsov atl xatpds, ovz oiota zat tata yuuwy cic Achoous 
schhesst, Libanios sei in Delphi gewesen, ehe er nah: Konstantinopel 
zurickkehrte, so ist dies wol das stiirkste Versehen in diesem zwar 
hypothesenreichen, gleichwol aber interessanten Buche, auf welches ich 
bei der von mit beabsichtigten Sehilderung des Lebens und der Schrift- 
stellerei des Libanios zuriickkommen werde. 


BEILAGEN. 


A. 


Urkunden tiber die Berufung Zambeceari’s 
nach Capodistria (lustinopolis) 1466 

(aus dem handschriftlichen ,Spoglio di documenti riguardanti 
la nomina di celebri professori al collegio di Capodistria. 
Note tratte da un Libro vecchio che comincia nel 1461 
e termina nel 1468‘, von welchem ein Excerpt sich im 
Archiy der Gravisi zu Capodistria befindet, welches hier 
zum Abdruck kommt. Vergl. 8. 8 sq.). 


Iie 
Copia litterarum quae missae sunt magistro | 
Francisco Zambechario (Bononiensi). 


Eruditissime, et eloquentissime vir. Ex ltteris probatissimi Civis 
nostri Rainaldi certiores facti de imgenuis moribus, et spectatissima tua 
virtute atque doctrina, post habitis aliis pluribus, qui se ultro offerebant, 
delegimus te in publicum urbis hwus Rethorem ac Ludi lhtterarum 
magistrum, quemadmodum ex Capitulis, iis nostris litterulis  insertis 
plenius noveris contineri. Te igitur etiam atque etiam hortamur, penitus 
rogamus, ut velis Civibus nostris gerere morem, et ab eis ultro oblatam, 
expetitamque tibi conditionem accipere, quae utrique simul, videlicet 
et eidem nostrae urbi, et tibi ipsi maximo futwa sit usu et ornamento. 
Tu vero hae in re, quid tibi conxeris!) statuendum cura quam primum 
nobis tuis litteris significare, ut et nos quid rebus nostris consulendum, 
sive potius consulendum sit, intelligere possimus. Vale. Ex Tustinopoli 
VII Id. Februarii MCCCCLXVI. 

Toannes Mauro Praetor et Praefectus Tustinopol. 


pseguono li Capitoli. 
Nel principio di essi leggesi: 
Habita notitia de probatissima virtute, moribus, et doctrina magistri 
Francisci Zambechari Bononiensis ete. 


') censueris? 
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Poi nei eapitoli viene assignato lo stipendio; cioé lire cento dalla 
Camera di Capodistria. Dagli scolari che imparano il primo latino. un 
ducato per ciascheduno, per il secondo latino due, per il terzo latino 
ducati tre. Dagli seolari di retorica ducati quatro per cadauno. Le quali 
somme arrivar debbano a ducati cento annui, e se non arrivassero, in 
tal easo la Comunita corrisponder debba per il maestro Vaffitto di casa. 

In tempo di sua condotta non possa aleuno tener scuola di gramatica, 
e deeli ‘studi di umanita, ma solamente possano insegnar li primi latini, 
e cid in relazione alla Parte presa nel maggior Consigho de’ 16 Giugno 
1465, quando si trattaya di condurre mro Marsilio. 

Sia costituito Vesatore qui pro ea omnem rei pecuniariae 
euram suscipiat. La sua condotta duri per lo spazio @anni due. 
Sia poi tenuto esso mro Francesco diligentemente inseenare, e far insegnare 
agli scolari le lettere, ed i buoni costumi, leggendo la retorica, li filosofi 
morali, eli storici, 1i Poeti, e eli autori approvati, e le regole di gramma- 
tica e di umaniti, dovendo tenere appo di se Repetitores, o minori 
maestri, li quali seco inseenino particolarmente agh scolari piu giovinetti.' 

2. 
Protokoll tiher die Annahme der an Zambeccari 
ergangenen Berufung. 


Die XXV® aprilis 1466. 


Comparuit coram Domino Potestate et Capo (Leonardo Albo) Doctus, 
probusque vir magister Franciscus Zambhecarius Bononiensis scole?) 
Rhector et in praesentia proborum virorum Tis Lugnani, et Laurentii Fini 
sindicorum Comunis, astante etiam magna Civium eaterva sub Logia 
Communis exposuit, quod cum superiore die fuerit in maiori Concilio con- 
ductus pro annis duobus cum modis, pactis et eandem conductam acceptat, 
laudat, et approbat, offerens se omni cura ete, 


) i. e. scholae. 


291 — 


b. 


Urkunden tiber den Aufenthalt Zambeceari’s 
in ‘Hermo. 
(Vergl. S. 10 sq.) 


lie 
aus den Stadtbiichern von Fermo 
a aus den libri delle Cernite del Comune di Fermo (im 


Archiv zu Fermo, Rubrica Libri 26) Concilia Cernite 1471. 1472. 1473: 


27 Ottobre 1471 (pag. 27): Querela exposita a spectabilr equite 
Domino Francisco Pocta de quodam dedecore sibi illato per aliquos in 
sua catedra. 

38 Aprile 1472 (pag. 108): Francisco Poetae pensio domus et 
Salarium promissum. 

exe 1472 (pag. 111): Post Dominum Francisewm Poetam 
Magistrum Scholarum proponitur quidam Magister Marianus. 


ps aueeden lvbrr di KRatrata 6 div BEsite del Comune di 
Fermo (N.) dal 1472. 1478. 1474: 


pag. 56: Maestro Francesco Zambecchario Poeta del Coe*) deve hayere 
addi ultimo de Novembre?) per suo salario del deo®) Mese adduct :4) octo de 
oro et uno terzo lo mese valo. duc. XII. s.°) LX-XITI. d.*) quattro (50.7) 

Et deve havere addi ultimo de decembre per suo salario del deo 
mese due. dudeci s. LXXIIL. d. quattro (61. 

Et deve hayere addi ultimo de Jennaro per suo salario del deo 
mese ducati dudece s. LXXIIT. d. quattro (67. 

Et deve hayere addi ultimo de Febro per suo salario del deo mese 
due. dudece s. LXXIIT. d. quattro (87. 

Et deve havere addi ultimo de marzo per suo salario (97. 

Et deve havere addi VIL de aprile per parte de la pesion®) de la 
casa tene da Antonio de Ser Marino per lo anno presente incomensato *) 
mese de aprile duc. octo (101. 

Et deve havere addi ultimo de Aprile per suo salario del deo mese (104. 

Et deve havere addi ultimo de maio per suo salario del deo mese (114. 
Et deve havere addi ultimo de Jugne per suo salario (127. 


‘Vi. e. Comune. 7) Das Verwaltungsjahr begann in Fermo, wie mir Marchese 
Raffaelli mittheilt, im November; dieser Monat und der December gehéren noch dem 
Jahre 1471, die folgenden von Januar bis October dem Jahre 1472 an. “) i. e. detto. 
*)j.e. a ducati. %) i. e. soldi. %) i. e. denari. 7) Diese und die im Folgenden 
entsprechenden Zahlen beziehen sich wohl auf die Journalnummern der Quittungen. 
‘) i. @. pigione, die Miete, wie es scheint, fiir acht Monate. °) i. e. incominciato. 
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Et deve havere addi ultimo de lulglo per suo salanio (148. 

Et deve havere addi ultimo de augusto per suo salario (171. 

Et deve havere addi ultimo de septbr. per suo salario (174. 

it deve havere addi ultimo de octobr. per suo sallario misso lo 
duc. ad 687) (180. 

Et deve havere addi 4 de marzo per_resto de la pesione de la casa 
tenne da cacciaconti?) duc. quattro (2385. 

Ebendaselbst pag. 107: 


~ 


Il mo?) coe deve dare ad Messer Francisco Zambeccario Poeta Due. 
trideci per suo stipendio D.*) XTII s. IT a di 1 aprile 1473. 
und pag. 111: 
Et duc. undece s, LXXITII d. quattro ad Messer Francisco Zam- 
beceario addi 23 de aprile 1473. 
9 


an 


Gutachten eines Anonymus tiber die Persénlich- 
keit und das Wirken Zambeceari’s in Fermo 
aus Cod. Harleianus 2561 fol. 221. (Vergl. S. 12 sq.) 


Cum pro vestra in me summa benevolentia et fide tantum mihi 
tribueritis ut de Francisco Zambeccario oratore magno et Mariano Falcho- 
nensi quid sentiam expectaretis, cum hominem*) me audire volueritis: 
non alienum ab institutis ac mea in vos fide existimayi, si sententiam 
quam tanti facere videbamini meam ad vos scriberem.  Postridie eius 
diei quo Firmum veni utrosque praeceptores vestros audivi, quos legentes 
audivi libentissime, ex quo non mediocrem cepi voluptatem, quod vestram 
rempublicam viros ea dignos et moribus et disciplina praestantes habere 
intelligebam. Gratulor igitur civitati vestrae quae iam dudum viros 
doctos observare eeperit et virtutem quae, ut inquit Isocrates, sola est 
immortalis possessio magnis emolumentis prosequi non dubitarit. Littera- 
torum enim doctrina singularis tenera informat ingenia, iuvenilles®) cohercet 
anunos, prudentes ac iustos cives reddit, civitatem denique universam 
beatam facit, quod tam graeci quam latini asserunt seriptores. Alexandrum 
enim <Aristotelica doctrina totius Asiae dominum constituit, Alcibiadem 
Isocrates7) delphico sapientissimus oraculo iudicatus. Dionem et plerosque 
graccos Plato, Italos Pythagoras, Aegyptios Mercurius Trismegistus, Persas 
Zoroaster, Romanos Cicero, M. Fabius, M. Antonius, Cato, Celsus, Virgi- 
nius*) Plinius et plerique alii felicissimos reddiderunt. Non in merito ®) 
igitur Philippum Macedoniae regem diis immortalibus gratias egisse 
legimus, quod filium sibi Alexandrum eco tempore dederint, quo Aristotelis 
disciplina hauriri poterat. Neminem enim domi militiaeque praestantem 
sine doctrina maxime?°) literarum extitisse legimus. Caesarem Apolonius 

') d.h. den Ducaten zu 63 Soldi gerechnet. 2) Name des Besitzers. *) i.e. mede- 
simo. *) i.e. ducati. °) homines? ‘) Ich bewahre die Orthographie der Hdschr. 
durchweg. 7) Corr. Socrates. *®) Corr. Virgilius. °)i.e.immerito. #°) maxima? 
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Prodius'), Brutum vetus achademia et Empylus?) philosophus, Periclem 
Zeno phisicus et Anaxagoras Clazomenius pracclaros et immortales reddi- 
derunt. Quid de Octaviano et Traiano imperatore dicemus? quorum alter 
Appollodori et Ciceronis, alter Plutarchi disciplina rerum potiti sunt. 
Idem de Nerone et plerisque Imperatoribus eferunt®). Quicquid igitur 
boni natura simul et res pracbuerint consumatum4) id omne humano 
eeneri praeceptorum industria penitus effecit. Natura enim nos ita rudes 
et brutos fingit ut nec loqui nec aliquid perfecti (ni doceamur) scire 
possimus. Ars nostri’) praeceptorum nos ita editos erudit et summo 
artificio elaboratos tanta nos exornat sapientia, ut e1us participatione deo- 
rum filii esse videamur. Natura quidem nos ita nasci voluit, ut ratione 
tantum et oratione ceteris animalibus praestaremus, quae dedita ventri 
nutu ac gestu quae appetunt ea significant. Nos vero certas voces edimus. 
quibus aperte yeros sensus exprimimus. (Quantum igitur sapientiae et 
eloquentiae debeat impendi optime considerastis. Omnem enim curam 
studium operam laborem cogitationemque virtuti debemus et quo nobi- 
liore genere nati sumus eo studiosiores videri enitamur. Nam ita inquit 
Sophocles: ingenuis hominibus turpe est turpiter vivere. Impossibile est 
et ciyitates sine sapientia quam a doctis praeceptoribus adipiscimur posse 
comode gubernari: quod Hermogenes ita sibi persuasit, ut si quid domi- 
netur id omne a sapientia procedat. Si igitur tantum ornamenti et 
foelicitatis ab ipsa virtute et eloquentia emanare videatur, non inmerito 
maiores nostros et graecos et latinos bonarum artium praeceptores quam 
maxime conservasse et ornasse legimus. Grammatico enim Apolodoro 
graeci divinos fere honores prestitere. Nerioso®)astrologoobdivinas 
praedictiones publice in gimnasio statuam lingua inaura- 
tam’) Athenienses statuere. In*) Ipocrati medicorum prin- 
Cipi quod pestilentiam ab Illiriis venientem praedixit 
honores quos in*) Hereuli Graecia decreyit. Umbrotoceum®) Ptolemeus 
rex sacris Megarensibus!’) donayit. Archimedes interdictu™) Marcell 
cautum est cum Siracusae ab hostibus caperetur??), ne violaretur, nisi 
victoris imperium militis inpradentia fefelisset. Enachius*%) etiam decem 
millibus denariorum artem oratoriam a Protagora Abderite didicisse fertur. 
Plura profecto exempla subucerem, nisi epistolae modum_ transgredi 
dubitarem, ut virtutes et bonas artes quanti a nobis fieri oporteret osten- 
derem. Sed vereor ne apud Hanibales (ut ita loquar) de re muilitar1 dispu- 
tare videar, qui nunquam sapientem ita delirantem se vidisse mihi refe- 
rant. At mea in vos fides et observantia non mediocris facit, ut lbere 
et gratulantis et monentis personam ipse meo pro arbitratu  subeam. 
Gaudeo igitur mihi et vestrae reipublicae gratulor omnibus de rebus 
quae gloriam afferunt earum*) cum antiquorum gloria officio et lberali- 


') Corr. Rhodius. 2) Vergl. Plut. Brut. 2. *) efferunt oder referunt? 4) i. e, 
consummatum. °) nostrorum? °) Corr. Beroso. Das Ganze ist aus Plin. N. H. VIL 
§ 123 sq. entlehnt. 7) Corr. inaurata. *) Item? °) Corr. Cleombrotum Ceum. 
1) Corr. Megalensibus. '') Corr. interdicto. '*) Corr. caperentur. '%) Corr. 
Buathlus. Der Satz ist aus Quintil. inst. or. IIT, 1, 10 entlehnt. ') Corr. eam. 
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tate ita certare. ut Lacedaemonum') vel Atheniensium vitam ac mores 
prae se ferre videatur. Sed haec hactenus de praeceptorum utilitate et 
observantia dicta sunt?). 

(duod autem de Francisco Zambechario audire percupitis, dicam 
quod sentio brevibus: et veritas magis quam amicitia examinatam et acrem 
censuram excitabit. Franciscus inde®*) literis graecis ita imbutus est, ut 
cum graece loquatur perinde. videatur athice loqui ac si medis Athenis 
natus esset, si vero at*) latinos se conferat non secus ae sl in media 
Roma. (uae ad artem dicendi pertinent et e latinis et graecis fontibus 
habunde haurit. Si vero ad ceteras humanas artes animum_ reyocet 
omnem orationi suae -thesim subiicissemus®), Mores etiam sui sunt 
urbani. Vir enim perhumanus est et salsus atque ad amicitiam  per- 
quam maxime pronus: Quem insolens et mmperitum vulgus a me publice 
oppugnart expectayit ut quod nos privatim et amice in suo gymnasio 
mane (iseruimus idem in senatu rupto sanctae amicitiae pignore sine 
ula dignitatis observantia deiecto pudore et impie auderemus, iam secum 
non reputans nihil apud me) pietate et religione doctorum hominum 
unquam potuisse. Et quamvis me plures monuerint, wt homines*) obser- 
varem et suae dignitatis rationem haberem, id tum minime opus erat, 
cum hominum®) dignitatem et amicitiam tanti facerem, ut si opus esset 
pro salute sua yitam effundere non dubitarem. Non enim levis ita sumus 
ingen, ut popularem aurem®) magni faciamus qui esse potius quam 
videri desideremus et a doctis magis quam ab indoctis diuudicari velimus. 
Ham enim pythagoricam sententiam ignorat imperitum genus hominum 
a gallo plumis albo?®) abstinendum et converso ad solem vultu non cla- 
mandum et apud quadrupedem poema non cantandum, quod in tacendo 
magis quam in loquendo patriae dignitatem conseryaret*). Quis enim 
dubitat vulgus multarum belluarum esse caput: quod’ sursum an dorsum 
sonet pro nihilo ducit. Sed haec de Francisco nostro. 

De Mariano autem Falconensi. patre’?) meo hoe vere ~ praedicare 
possum Romana lingua non mediocriter instructum et in legendo utilem 
ac suavem, cul nescio an literarum studia an mores nobilissimi et vita 
proba ornamenti plus attulerint. 

Habetis igitur meum de yestris praeceptoribus iuditium vere magis 
quam amice scriptum. Quodsi mihi non contingat, mentirl tamen 
nescio. Accedit et illud quod prudentiae vestrae tantum tribuo, ut ab 
ea mil temere fierl posse velim'’). Sed si plebeiae libidini paruissem, in 
huiuscemodi leyitate et summa obtrectantis invidia et praeceps vestri 
senatus imprudentia patuisset*), Sacrosanti igitur vestri ordinis ego sen- 
tentiam approbavi meaeque naturae ac moribus satisfeci. Reliquum ut 
utrosque viros civitate yvestra non indignos ommi studio pietate ac dili- 
gencia vobis commendem. Si vos liberorum cura, si reipublicae splendor, 


) Corr. Lacedaemoniorum. 2% sunto? %) igitur oder ille? %) Corr. ad. 
*) Corr, subiecissemus. ©) Es ist plus einzuschieben. 7) Corr. hominem. . *) Corr. 
hominis. °) Corr. auram. 1) albis? 1!) conservares? 37) S.obenS.13. !%) cre- 
dam? }*) Der Satz ist schwerlich heil. 
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si ciyitatis denique salus quam gravissime premit, diligite et observate 
hos viros omni ‘virtute et disciplina praeditos: quos ut diligentissime 
conmendarem non tam morum?) amicitia quam vestrae reipublicae claritas 
et mea in vos fides commovit. Quod si feceritis iudicium meum quod 
ita eflagitastis apud nos?) aliquid auctotatis?) habere ostendetis Egoque 
pro tanti arbitratus munere si dabitur tempus vobis aperiam me Firmanos 
aeque ac Asculanos observare. Valete! 


Urkunden iiber den Aufenthalt Zambeceari’s 
in Perugia. 
(Vergl. 8. 31 sq-) 


| il 
Beschluss tiber die Erteilung eines Zuschusses 
von 30 floreni an Zambeccari von Seiten der Stadt 
Perugia vom 5. December 1474 (Archivio, Comu- 
nale di Perugia. Annalee Decemvirale del 1474, 
c. 140). 


1474. 5. decembre. 
Consihum M. D. P.*) camerariorum artium civitatis perusii ete. 


In primis quod cum spectabilis et generosus eques et clarissimus 
VAM GOMNDUSHANCISCUS 5: i... : ») de bononia poeta laureatus ad hanc 
nostram urbem applicavit lecturus plures lectiones in arte rectorica et 
oratoria et humanitate. curus virtutes notissima®) sunt et in hae civitate 
elus industria, ars et persona utilissima est pro doctrinandis luvenes et 
docendis dictas artes humanitatis que?) in hac urbe amplus non nomina- 
bantur et hee’) sunt fundamenta aliarum scientiarum quibus mediantibus 
ad optatum finem........ perveniunt, pro cuius parte solum petitur quan- 
titas XXX florenorum ad rat. XXXVI bol. pro fl. Cuius petitio intel- 
lecta et mature pensata et considerata per dictos Igitur hac re proposita 
inter dictos M. D. P. die V precedenti®) et posito missoque partito ad 
bussolam et fabas albas et nigras et solenpniter obtento per omnes decem 
restituentes fabas albas del sic iuxta formam statutorum Et hodie inter 
dictos dominos camerarios factis propositis exibitisque consiliis et facto 

1) Corr. eorum. 7) Corr. yos. *) Corr. auctoritatis. *) d.i. Magnificorum 
Dominorum Priorum, der héchsten Behérde yon Perugia. °) Ueber diese Liicke 


4 


vergl. S. 32.. *) Corr. notissimae., “) i.e. quae. *) i. ec. haec. °*) Vergl. S.32A.1), 


errr ee afta 


posito et misso partito ad bussulam et fabas albas et nigras et solenpniter 
obtento secundum formam statutorum per XXXVI fabas albas del sic 
non obstantibus tribus nigris del non. Ex omnibus arbitriis facultatibus 
et bayliis!) eisdem M. D. P. concessis et .atributis pro forma quorum- 
cumque statutorum et ordine comunis perusii et omni meliori modo ete. 
quibus melius potuerunt statuerunt providerunt reformaverunt deliberaye- 
runt et decreverunt et statuerunt deputaverunt quod de pecuniis et 
introitibus comunis perusil excepto subsidio anni MCCCCLXXV dentur 
et expendantur et erogentur pro salario dicti domini francisci poete seu 
augumento salarii fl. XXX ad rat. XXXVI bol. pro fl. pro uno anno quo 
conductus hodie est a sapiente ultra aliud deputatum salarium pro ipsis 
sapientibus?), dummodo continuet lecturas suas quas incepit legere in 
hac civitate vel prosequetur alias legendas mandantes ex nunc deposi- 
tario nostri comunis quatenus dictos XXX fl. cum condictione predicta 
viso bullettino M.D. P. det et solvat ipsi domino francisco in contrarium 
facientibus non obstantibus quibuscumque. 

y; 


Anweisung der Priores artium-von Perugia 
Zahlung von 15 floreni an Zambeccari vom 12. No- 
vember 1475 (Archivio Comunale di Perngia. 
Annale decemvirale del 1475, c. “Lilie, 


1475. 12 novembre. 
Priores 
artium f 
Mandamus vobis gabrieli magistri antonil civi perusino depositario 


civitatis perusil. 


pecuniarum et aueris’) nostri comunis quatenus viso presenti nostro 
boletino de summa mille florenorum quos spendere possumus pro enseniis *) 
cureriis®) etc. detis et solvatis actentis®) suis virtutibus Magnifico equiti 
et poete laureato domino francisco Iohannis beccharii de bononia hoc 
anno preterito legenti in civitate nostra perusina et ad presens conducto 
cum serenissimo rege fernardino florenos quindecim ad rationem 36 bol. 
pro fl. per nos datis et edonatis et ita inter nos obtentum est legitime 
ad bussulam et fabas secundum formam statutorum. Datum in palatio 
nostre solite residentie die XJI novembris MCCCCLXXV octava indictione. 


') d. i. Vollmachten (balia). °) i. e. savi. Vergl. S. 31. “) i. e. aeris. +) Re- 
prasentationsmahlzeiten der Signorie fiir Fiirsten, Gesandte u. s. w. *) Curiere, welche 
Geschenke oder Schreiben von der Signorie tiberbringen. °) i. e. attentis. 


D) a ; = or Dy 6 r) eg) y . 1 
Briefe des Francesco Zambeccari 
(aus dem Fragment eines Codex, einst im Besitz von Carlo 

Petronio, jetzt im Archiv der Gravisi zu Capodistria 1). 
AB bobs hoal lita 


1. 


ae ad studium cohortaretur. honesta mihi ratione persuadere 
facillime potuit, ut litteris id tecum agerem. Qua re breyvi sic habeto, 
Eques insignis atque Musarum decus, post tuum a nobis discesum (nescio 
quo fato) filium tuum negligentius in dees?) studio vacare coepisse. Nam 
plerumque*) perlectis Autoribus Gymnasium adit, sive nimio hoc somno, 
sive neghgentia fiat. Addo etiam, quod iniussu meo frequenter a schola 
discedit. atque et precibus et minis tum frequentibus tum atrocissimis 
(ut par’ mihi yisum fuit) ad virtutis accuratissimum studium traducere 
illum pro viribus elaboravi, saepe paternum ante oculos exemplum illi 
proponens.. Verum quadam iniquitate siderum ab eo quem praeter caeteros 
dilligo, exorare non possum, ut ea cupiat, quae sibi commodo, tibi voluptati, 
mihi honori denique futura sint. Tu perinde paterna pietate ill suadeas 
atque iubeas, ut ei virtute sit antiquius nihil, consihoque meo auscultet, 
a quo non secus atque abs te amatur: quod si opera tia impetrari poterit, 
ego me foelicissimum duxero. Vale Piceni decus neque me servulum 
tuum ex animo deleri sinas. Quod autem exciderat animo continuo 
subnectam: Agendum est omni studio, ut Phalaridis epistolas filio aut 
emas, aut quoquo modo invenias, tametsi si*) velit ipse filius non sine 
egregio graeci sermonis beneficio potest quottidie quod interpetramur®) 
exscribere: Nam Graecas litteras nequaquam deterius formare quam latinas 
novit: id quod non oppinor, sed scio quippe qui magnis precibus vix 
impetravi, ut wnam Phalaridis epistolam scriberet.  Iterum vale vir 
imnortalitate dignissime. 
9 


Pe/evo ctor Warn aldo.css*) 


Si7) tua erga me merita nedum offitia deleri ex animo patiar, non 
modo inhumanus sed hircanis quoque tigribus immitior existimarl pos- 


}) Es ist ein chartaceus saec. XV/XVI., jetzt nur noch aus 10 Blattern bestehend, 
in Octay, gut geschrieben; die oberen und unteren Rander sind nicht blos durch 
Feuchtigkeit angegriffen, sondern auch abgerissen. Am obern Rande des ersten Blattes 
steht von junger Hand: Propriect& del marchese Giovanni Andrea de’ Gravisi Capodistria. 
2) Corr. dies. 3) Es fehlt non. “% nam etsi? 5) Corr. interpretamur. °) Am 
Rande steht von spater Hand: Francesco Zambeccari Bolognese. *) S ist, wie die An- 
fangsbuchstaben simmtlicher Briefe, in dem fiir die Initiale leer gelassenen Raume 
erst von ciner manus secunda gesetzt, 
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sim, quippe is es et natura et vitae consuetudine, qui ut Victor nomine 
diceris, ita mortales omnes humanitate, liberalitate, fide, constantia caete- 
risque virtutum generibus yincere possis. Ego, mi. Victor, ita agente 
fortuna abs ‘te quidem absum corpore dumtaxat: nam vel in primis 
optatissimisque voluptatibus tua ista humanissima facies offertur, qua 
nihil optatius, iocundius diviniusque denique olim mihi esse poterat. 
Offeruntur illa tua rebus inferiora colloquia, quibus fortunas, opes, fratres, 
charissimos parentes, tuos omnes, te ipsum quaeque non poteras polliceri 
mihi saepe consuevisti. © siderum magnam execrandamque  seyitiam. 
QO fati mei inreparabiles vires. O chalamitatem caeteris mihi omnibus 
acerbiorem. Destitui quem vita magis cupiebam. Crede mihi, etiam 
Sl regna, imperia, et tocius orbis gubernacula tradantur, omnia possim 
huiusmodi amicis facile postponere. Quippe terrarum imperia temporis 
intervallo vel mutari, vel certe debilitari solent, te vero in adversa for- 
tuna magis, quam in secunda constantem expertus amicumne te an fratrem, 
an yvitam, an divinitatis quodam nomine apellem. Equidem ne longioribus 
utens vulnus hoc meum recrudescere fatiam, breyvi sic habeto, etiam si 
aut Nestoris aut cornicis annos superaturus sim, fierl non posse, ut 
singularis meae necessitudinis copula vel minimum minuatur, maioraque 
in dies atque in horas ila quidem incrementa suscipiet. Vale ergo, si 
potes, nam ego te absente etiam sceptra Iovis assequtus valere non 
possum. Quod reliquum est, quia tuis dumtaxat litteris aliqua ex parte 
maerorl meo suffragari potes, si quid ad me seripturus es litteras Tusti- 
nopolim mittito. Inde enim ad me continue perferentur. 


» 
oO. 


F. Z. Btholameo!) Petronio. s. 


Etsi ea mihi benivolentia et quidem peryetus tecum intercedit, ut 
fortuna eadem mibi sit quae tibi esse videatur, tamen quum tristissimus 
de tui parentis morte nuntius ad me delatus sit, novo quodam consola- 
tionis genere. utendum mihi censeo: neque enim desunt tibi plurimi qui 
vulgarem sectati consuetudinem paternum interitum aequo animo dumtaxat 
ferendum rationibus persuadere nituntur: Ego vero ut qui prudentiae 
tuae conscius nequaquam tibi esse consolatore opus intueor simul ne 
vulgari consuetudini insistere videar, simul ut novo te seribendi genere 
magis delectem, non modo. paterno ad Coelum reditu modeste dolendum, 
sed etiam maxime laectandum arbitror, namque ut ommittam longam, 
difficilem, acerbissimam denique aegritudinem?), quam non minus ille 
pacienter tulit, quam aut Scevola manus incendium, aut Iob ille canta- 
tissimus) totius corporis yulnera. aut reliqui denique christianae persua- 
sionis martyres infinita mortis genera perpessi memorantur, nam, etsi 
satis ista causa leticiae affere potest, quia mortis dumtaxat ope atque opera 


') i.e. Bartholameo. 2) Vorher steht, jedoch dureh Punkte getilgt, consue- 


tudinem, “) Corr. constantissimus, 
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tantum langoris curari posse videbatur, tamen, si reliqua spectes, invalidum 
hoe debile atque minimum existimari possit. Equidem nisi falsa atque 
mendaci quadam spe deum illum colimus, quo autore nee poenae flagiciis, 
nec praemia virtuti desunt, Patri tuo Coelos omnes sponte sua patuisse 
erediderim: quippe qui iam inde ab infantiae annis ad coelestis regni 
praemia consequenda natus ita vixit, ut non divino spiritu praeditus 
homo, sed potius humana carne tectus Deus videri posset. Nam quae 
prudentia, quae fides, quae constantia, quae pietas, quae humanitas, quae 
iusticiae severitas in illo fut. equidem quae sentio, quaeque ipse vidi 
ingenue loquar, nullum ego ex omni mortalium genere, nullum, inquam, 
ego in adversa fortuna laborantes clementiore et magis pio animo unquam 
agnoyl. quotiens illum ego ad minimam cuiusyis etiam ignoti audisset 
calamitatem lacrimas paternae divinaeque pictatis argumenta abunde 
emisit'), Caeterum quae odia, quas seditiones in maximis Italiae civyi- 
tatibus sua flagranti illa quidem charitate non lIenivit modo sed extinxit 
penitus,- quae una ad coelos via tutissima atque certissima videri potest. 
(Juae cum ita sint omnia: quid est, bartholamee suavissime, cur paternam 
foelicitatem simul atque inmortalitatem dolore, lachrimis, indefessis denique 
lamentationibus prosequere, cur solus in terras tanto studio revocas, quo 
sidera cuncta gaudent, lactantur coel, omnis beatorum spirituum chorus 
triumphat. Crede mihi, crede inquam mihi, aut nullus est post vitam 
virtuti locus, aut, si quis est, patri amplissimus est. Qua re illo ex 
his tenebris ad tanta pracmia tandem evecto tibi laetandum potius quam 
dolendum arbitror, quum praesertim quae aliqua ratione infecta reddi non 
possunt, desiderare stultissimum sit. Vale igitur, atque in id unum studeas, 
ut quemadmodum coepisti paternam in dies virtutem magis immitere. 


A. 
Pee/era nono wrloosalutem. 


Si tibi et marmoreum pectus, si ferrea sint ipsa praecordia, Antoni”) 
vita mihi ipsa charior, facile et intueri et miseratione prosequi meum 
in te amorem, meas faces flamasque possis. equidem®) si quae pectoribus 
insident efari licet, nulla yivendi conditio, atque, ut aliis fortasse videtur, 
foelicitas te absente placere mihi wllo modo potest. Solus enim es, es 
inquam solus, unde non yoluptates modo atque delitiae meae, sed ipsa 
quoque vita pendet. ewmque cacteris mortalibus pracfere te semper non 
dubitarim, hoc loci et temporis intervallo vel ipsis diis antefere incipio, 
nihilque fero molestius quam te nunc abesse, de quo ut pro singularibus 
tis meritis praeclare mereri possim ct locus et tempus et swmma prestatur 
ocasio. Me miserum. tunc nescio quo fato aderas mihi omni in re ob- 
sequentissimus quum mille impedimenta meum in te animum recludi 
nequaquam sinebant. Atqui nune abes quum solus non modo fortunarum 


') Der Satz ist verderbt, wie es scheint, durch Auslassung mehrerer Worte, 


2) Corr, Antoni. *) steht falschlich zweimal. 
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mearum sed vitae quoque dominus esse possis. Qua re si te ipsum 
curas, si aliquae antiqui amoris reliquiae occurunt animo, si data fides 
movere te potest, si vitae meae aliquo desiderio caperis, tuum ad me 
iter nihil differas. Quod si feceris, et tibi et mihi bene foeliciterque 
consultum esse et senties et fateberis. Vale ergo, me non modo in valido?*), 
sed etiam proxime morituro, nisi continuo venias. 


~ 


¥. Z. suavissimo compatri Nicolao Tharsio. s. 


Nunquam?) verius quod Graecis usitatissimum est proverbium animad- 
vertere visum est... ...3) quum enim in patriam a meis revocatus 
essem post diutinos errores et universi prope orbis peragrationem Bono- 
niae*) per dies aliquot essem, e vestigio Ferrariam adyolavi, ubi esse te 
ex Petro Paulo Vergerio didiceram, sed o miserum me: quod certius 
certitudine videbatur, et omni voluptate suavius futurum fuerat, simul ac 
eo pervenl, invenire neque hominis, neque Musae, neque alicuius dei 
adminiculo potui. Post longissimam vero totius urbis disquisitionem 
concessi ad aedes cuiusdam Simonis Malespinae integri diei itinere fatigatus 
et sudoribus affatim irrigatus. Porrho perconctanti mihi quo sub coelo 
viveres, renunciatur a seryo quem malum dii male perdant, te sibi nihil 
esse obscurius atque ignotius. Quid mihi tune mentis fuisse putes®) ? 
Si quis profecto diem vitae extremum adesse nunciasset, animum impendio 
magis laesisset®). Cacterum quia... ..7) improbitas ita tulit, est mihi 
animus praesenti Epistola (si modo ea in manus tuas incidere poterit) 
ea tibi significare, quae et commodius et uberius et suavius referri 
coram potuissent. Bononiam multorum litteris accitus vix tandem con- 
cessi: ubi repperi parentis mei non modo praeclarum et certissimum 
genus, sed etiam fortunas, quas nullas esse reliquas mihi persuaseram. 
Non possem vero etiam Platonis vel Arpinatis oratoris copiam adeptus 
vel mediocriter litteris consequi, quanta humanitate, benivolentia, pietate 
denique a cognatis, a cunctis magistratibus, ab universo populo acceptus 
fuerim; etenim (ut tecum homine mihi amicissimo et quem me alterum 
lure optimo semper duxerim aperte loquar) neque Homerus, neque Ro- 
manae linguae splendor Maro bononiensibus expectatior evenisset. adeo 
ili de me falso tamen multa sibi persuaserunt. Quamquam vero (ut ille 
ait). .... .8) tamen ut te delectem ..... .%) hoe quoque subnecten- 
dum censeo me latinas fecisse centum Libanii epistolas easdemque dedi- 
casse Magnifico domino Joanni Bentivolo, quem dictatorem atque principem 
patriae meae iure dixeris. porrho ita est delectatus homo ille Libanii 


‘) Corr. invalido. 7) Als erster Buchstabe, fiir welchen der Schreiber Platz 
liess, ist sp&ter falschlich q gesetzt. 5) Liicke von 17/3; Zeilen. 7) Entweder ist das 
erste essem zu streichen oder et vor Bononiae einzuschieben. *) putas? °) Es fehlt 
die Negation. 7) Liicke von 19 Buchstaben. *) Liicke yon 3!'/, Zeile. °) Liticke von 
1'/o Zeile. 
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inventione, ut me quoque interpetrem’) pluris facere incoeperit quam 
fortasse voluerim: nam eius ore vulgata celebri quadam phama me esse 
hominem divino ingenio atque immortali memoria delata sunt ad me duo 
difficillima opera -extempore primum exponenda et in eo praesertim loco 
qui librum aperienti forte occurrisset. Alterum fuit Quintiliani oratoriae 
institutiones, alterum Francisci Petrarcae triumphi: quod onus qum vide- 
retur ingenioli mei viribus inpar, tamen simul meorum hortatu, simul ut 
conceptam de me opiniunculam  sustinerem, temerario potius quam 
audenti animo subivi, rem dico etiam bononiensis wrbis moenibus notissi- 
mam. In academia (ut ita dicam) Turis consultorum principis Barbaciae 2) 
in frequentissimo auditorum coetu quicquid propositum fuerat luculenta 
satis pro temporis angustia oratione confeci. Rogatus deinde ut duorum 
elegantium profecto virorum, qui publico stipendio rhetoricam docent 
lectioni adessent*), feci quod phoebeo oraculo certius vix mihi credideris. 
quicquid enim lectio universa continebat, carmine elego e vestigio omnibus 
qui wna-aderant audientibus atque admirantibus recitavi. Sed qum alter 
ex eis scripto inibi carmine mihi respondisset, vix absoluta prima atque 
tumultuaria carminis lectione totidem versus ego simul composui*), simul 
recitavi. Et quia qum una essemus, nullum hiuiusmodi memoriac peri- 
culum feci, clam te esse non patiar nudiustercius dictasse me centum 
atque novem wno tempore scriptoribus sive carmen, sive solutam pro- 
ponentibus orationem, sed ea lege ut quod semel fuisset propositum, 
nunquam deinceps mihi repeteretur, quodque difficilius est, nullo servato 
ordine: qum enim in tertia aut quarta aut quavis alia proposita materia 
aliquot verba dictassem, re imperfecta ad aliam materiam convertebatur 
oratio: deinde longo intervallo subsequebar®) quod reliqueram. Sed ad 
patriam redeo. Egerunt mecum instantissime bononienses mei, wt qum 
firmano popwo fecerim satis, graecas litteras docturus in patriam redeam, 
amplissimum pro re huiusmodi praemium mihi pollicentes. quod calendis 
quintilibus (nisi novi aliquid interveniat) facturus omnino sunt®), ubi 
qum fuero, talem me tibi praestabo, ut tuorum erga me meritorum 
memoriam animo meo inhaerere cognoscas: uni etenim tibi plus quam 
ceteris ad unum mortalibus debere me non solum iure sentio, sed etiam 
libentissime fateor: pro quo si vel dulcem abiecero animam, minimum 
tamen quiddam effecisse videbor. Quae qum ita sint, esto bono laetoque 
animo: quandoquidem si me Bononia, te Ferraria tenebit, mutuo et con- 
spectu et colloquio et complexu perfrui sacpissime licebit, quod eo vemen- 
tius*) exopto, quoniam facilem quandam reminiscendi rationem  tradere 
tibi percupio, quod munus me foelicissimum reddidit. Vale unicum met 
cordis hospiciun. 


!) Corr. interpretem. 7) Vergl. oben §. 28 A.2). 7) Corr.adessem. 4) Vorher 
steht, jedoch durch Punkie getilgt, recitavi. °) subsequebatur? Das Carmen If 
deg eodex Vaticanus 4512 (s. Beilage E. II, S. 309) hat die Aufschrift: Hoe carmen tumul- 
tuarie eompositum fuit a Francisco Zambichario, cum seriptoribus septem dictaret. 


©) Das t ist durchstrichen. Corr. sum. ‘) Corr. yehementius. 
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b. 
F. Z. Amplissimo viro Nicoloso poetae. 8. 


Etsi non inficias eo indignum esse me, qt a praestantia tua diligar 
nedum amer, quandoquidem amplitudini tuae exiguitas mea par esse non 
potest, tamen singulari quadam atque divyina clementia fraetus, qua bre- 
yissima consuetudine, quae mihi tecum fuit, praestare visus es, nihil 
diffidenter promittere de te mihi possum. Memiunisti, ut arbitror, quum 
ad te salutandum venerandumque me recepissem, enixissimo studio effla- 
eitasse me, ut in servulorum numero admitterer, quandoquidem nihil eo 
munere vel gratius vel foelicius vel divinius contingere mihi posset. 
Hud vero laetissimum memoria repeto, quod ineffabili humanitate mihi 
respondisti pollicens atque asseverans votis meis te nunquam deffore: 
quae vox mihi savior visa est quam si quis étiam divinitatis foelicitatem 
mihi optulisset: quum enim prisci vates unum aliquem sibi ex universa 
mortalitate delegermt, cuius nomini atque numini ingeniorum suorum 
lucubrationes dedicarent, te usu mihi yenisse Maecenatem apprime gaudeo: 
qui inter proceres amplissimosque patriae nostrae patres quidam veluti 
colosus et sis et videaris. Unde effluxisse facile crediderim, ut Nicolossi 
nomen tibi contigerit.. Colossi etenim eminentissimae quaedam  statuae 
evant: quibus romana urbs mirifice illustrata fuit. Ita et tu et urbem et 
civitatem nostram excellentissimo quodam splendore decoras. Quod quom 
ita sit, abs te etiam atque etiam contendo, ut me ea pietate semper com- 
plectaris qua coepisti. Quumque in frequenti senatu steteris, mei hoe 
est Seryul tui aliquando memineris: ut enim Euripides in Hecuba ait 

...) hoe est autoritas et si male dicat tua persuadebit, nam ab 
inexistimatis proficiens oratio et ab existimatis cadem haud quaquam tan- 
tundem valet: adde quod si mihi affueris (adesse autem poetae poeta 


debes)?) mihi deesse nihil poterit. Vale litteratorum hominum portus. 


ue 
KF: Z: domino Angelo Perusino. BS. 


Persuadere mihi posse videor, Angele mi suavissime, eo benivolen- 
tiae genere esse me tibi devictum ), quod Pylladem Horesti, Lelio Sei- 
pionem, Euriolum*) Niso, alios item huiusmodi coniunxit, id quod inde 
eomecturare licet, quia angelus qum sis, expers divinae cuiusdam man- 
suetudinis esse non potes. Per illos paucissimos dies, quibus una esse 
et dulcissime colloqui licuit, quibus potui argumentis meum erga te 
animum apperire contendi oravique ut omnia de me tibi permitteres, 
quandogtudem nihil esset a me dumtaxat frustra expectendum?’). Caeterum 
quum tibi manendum, abeundum mihi fuerit, mutui sermonis voluptate 
Jocorum intervalla nos prohibent. Quod reliquum igitur est, litteris te 


1) Liicke von 3% Zeilen, .2) debet? 4 Corr. devinetum. 4) Corr, Eurialum. 
*) Corr. expetendum. 
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alloguar. Brevi itaque tibi persuadeas velim me esse tui memorem non 
herele minus quam mei et ita memorem, ut Angelum intueri, affari Angelum, 
Angelum osculo, complexu Angelum continue prosequi videar. Quod si 
(ut par est) tantundem animi mihi tradideris, Aristophanicum illud decan- 
tare compellar ..........4). Vale corculum meum. 


5. 
F. Z. clarissimo viro Ioanni lacobo. S. 


Demiraturum me tibi?) persuadeo inconstantiam meam. Quum enim 
Francisco nostro per litteras mandaverim, ut apud te excusatione uteretur, 
cuius et elegantissimae et humanissimae epistolae non responderem, eodem 
tempore et excusantem audies, et excusati hteras accipies. hoe porrho 
effecit mutatum nuntii consilium. Est enim quamquam sero mihi renun- 
ciatum eras prius quam diluculet eum velle a nobis proficisei. Brevi 
igitur sie habeto visis lectisque tuis quam optatissimis litteris et me 
voluptate affectam, qua nee Scipio Aphricanus minor amplssimum ex 
devicta Carthagine triumphtwin adeptus, nec Iuhus Caesar Romano potitus 
imperio nec quivis reliquus in maxima felicitate affectus aliquando fwit: 
quippe ut apud Libanium legitur.... .%) Caeterum suffragio tuo 
potentissimo, quod mihi et humaniter et habunde promittis, magno semper 
animo utar, non quwa, ut Graeci frequentissime dicunt ..... .*) hoc 
est aequalem yvicem reddere me posse putem, verum quia abiectissimi 
amimi esse duco ea aspernari quae gratissimo®) eodemque potentissimo 
viro offeruntur. Contra si me ipsum tibi optulero dicaveroque, minimum 
quiddam fecisse videbor. Atque pro singulari tua clementia superos 
imitatus qui preces et aromatum fumos laciles®) admittunt, qualecumque 
est. ingeniolum meum et raucas Musas tibi dicatas esse patier*), et ita 
dicatas, ut alter mihi Pollio, Maecenas alter perpetuo sis. Nam quod 
nonnullas de Philochrysi et Chriseae amoribus elegias, quas nomini tuo 
dicare. institueram, ad te non miserim, effecerunt nonnulli maximae auto- 
ritatis viri, qui ecoegerunt me illustri principi Forlivii domino Pino eas 
dedicare, curabo tamen, ne sis Musarum nostrarum expers. Yale decus 
meum. Raptissime, ut ex htteris aspicis. 


9 
ee. 
E-%. Alexandro Zambichario®*)..s. 


Non sum ego nescius, luce charior Alexander, id tibi usu venire, 
quod me valde anxium tenet, ut cupias sex istos menses, qui abs te et 
a me), et a meis caeteris necessario me disiungent?°) ocyore (ut sic dicam) 


1) Liiecke von 1*/) Zeilen. °) Corr. te mihi. *) Liicke von 4'/, Zcilen. *) Liicke 
von 1 Zeile. >) es ist a einzuschieben. *) Corr. faciles. ‘*) Corr. patere oder 
patiere. *) Vergl. S. 20 A:1). *) Die Worte et a me sind zu_ streichen. 
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volatu praeterire quam coelorum ordo patiatur .......1) vereris nam- 
que tu, ne me aliquis intercipiat: et ego contra vereor, ne alicui principi 
servire compellar. Tamen in ea sententia constantissime adhuc persto, 
qua profectus abs te sum: quod si (ut uterque flagrantissime optat) 
evenerit, non fuerim profecto ingenio tuo detrimento, utque?) unus ex 
me plus commodi consecuturus fueris caeteris omnibus Zambichariae 
familiae. Interea dum locorum intervallo disiungimur, litterarum colloquio 
perfruamur licet. atque ut inteligas id mihi esse voluptati quam maximae, 
cepi ego, ut vides, te ad scribendi certamen provocare. Tuum perinde 
esse non ignoras quod a me institutum est libentissime prosequi: quod 
si feceris, plurimos tandem ex ea re fructus te percepisse cognosces. 
Vale, nec edas meum de Phylocriso?) atque Chryseae*) carmen, quoniam 
illud relegens deprehendi mendosum esse. Porrho cum in patriam rediero, 
licebit tibi illud ex castigato exemplari emendare, quod descriptum est ex 
eo libro quem Iustri principi Pino Ultimo dono dedi. 


10. 
F. Z. Benedicto Morando') salutem. 


Arbitraris fortasse vir praestantissime, quum maxima nos locorum 
intervalla disiungant, te meo ex animo decidisse, quem profecto non 
amandum modo atque observandum, sed numinis instar venerandum pia 
mihi fata optulerunt. Proinde sic habeto postea quam abs te profectus 
stm, ne minimo quidem temporis momento lmMmemorem tui vivere me 
potuisse. Meretur etenim, meretur inquam tua singularis doctrina, digna 
Catone eravitas, ineffabilis divinaque pietas, ut tanti te faciam, quanti 
quivis mortalium optimus fieri potest. Caeterum quia cupienti praesen- 
tiam tuam Graecum illud ocewrit....... .8) Quod reliquum est, 
et ego libentissime facio, et fieri abs te etiam percupio ut litterario bene- 
ficio colloquamur. Vale itaque patriae meae decus, et quam existimationem 
te protectore sum adeptus, eandem sustinere mihi tua autoritate elabores. 


hdl: 
F. Z. Petro Paulo Vereeritoses 


Quia ex. amore erga te meo coniecturam faciens quantopere me 
amare possis confido apud te posse me tantum, quantum velim, yolo 
autem honestissima dumtaxat, adiuro te nedum oro per eam amicitiam 
quae utrumque alteri devincit, ut Petri Antonii nostri voluntati nequa- 
quam repuenes: dignus etenim est cui cum maximo incomodo obse- 
quamur, nedum commode minimum aliquid tribuamus. Et quia iam 
equitaturus non possum longioribus uti, obseecro te, ut huic meae voluntati 
vel saluti potius faveas: quicquid enim contra Petrum Antonium meum 


1) Liicke von 2 Zeilen. °) Corr. atque. *) Corr, Philochryso. 4) Corr. 
Chrygea. °) Vergl. S. 20 A.2). *) Liicke von 14/3; Zeilen. 7) Vergl. S. 10 A.2). 
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fit, contra me fieri existimare et soleo et debeo. atque ut intelligas, 
quantopere hoc abs te contendam, si hoe feceris, me tibi perpetuo devinxeris: 
sin minus, ita me leseris, ut ledi magis ab inimicissimo non possim. 
Vale igitur et ut yaleam quod peto pro tua singulari humanitate concede. 
Iterum vale.') 


K. 


Briefe und Gedichte unter Zambeceari’s Namen 
aus Codex Vaticanus latinus 4512 fol. 1 sq. 2). 


GV crcl ws elon und? 29 "sqq-) 
I. Briefe. 
iL 


Dominus Franciscus Zambiecharius p. L.3) nomine communitatis 
taryisie domino francisco iustiniano S. p. D. 

Non admiraberis, vir amplissime atque eques insignis, si familariter 
tua utimur opera. id enim facit tua in nos singularis humanitas et 
misericordia eius quem iniustissime oppugnari dolemus. —Desiderii 
vero nostri summa haec est. quum brobissimus*) atque integerrime  yite 
sacerdos andreas de maserata®) quondam®) ut ita dicam beneficium cum 
alio permutasset, quod in suburbano iure quinto nomine erat, id quod?) 
consensu auctoritateque domini bernardi de norelis factum esset, qr 
praesulis tune vices gerebat, intercessit huie facto familiarissimus quid- 
dam’) episcopi nostri presbiter capiens®) presbitero  andreae  exibere 
negotium quo minus voti sti compos evaderet. Nos nostro?®) deinde ut 
quibus andreas gratissimus foret, episcopus!') nostrum publicis literis 
accuratissime humillimeque rogavimus, ut quod et universa Civitas cuperet 
et eius deerevisset vicarius, id firmum sanctumque esse vellet.  Atqui 
plus apud hominem unius yaluit amicitia quam yvota praecesque nostrae 
accuratissimae., nam stefanus invitis nobis omnibus atque dolentibus 
quam maxime indignaque??) molestia nostrum hune andream quottidie 
afficit, id quod profecto magis molestum nobis est, quia cum cetera bene- 
ficia tarvisini agri his quottidie tribuantur, qui ad hwiusmodi res 
tractandas quam ineptissimi sunt, unum hoc nostro usque adeo bhene- 


1!) Damit endigt der Brief, aber nicht die Zeile, welehe die letzte auf der (20.) 
Seite ist. Am inneren Rande steht als Custode mit anderer Tinte, aber von dthnlicher Hand: 
quamquam usque adeo. 7) Es ist dies ein ziemlich fliichtig geschriebener Codex 
chartaceus saec. XVI in Octay. 3%) i. ec. poeta laureatus. “) Corr. probissimus. 
5) Corr. Macerata. °) Corr. quoddam. 1‘) Corr, idque. 8) Corr. quidam. °) Corr. 
cupiens, !°) ist zu tilgen. |') Corr, episcopum, ) que zu streichen ? 
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ficiolum illi per invidiam atque nephas adimi molestissime cernimus. 
Magnificentiam tuam proinde rogamus ut andreae huic nostro auctoritatem 
constituas, quod si feceris, nihil in praesentia iustius vel pilus abs te 
fieri posse arbitreris, nos praeterea immortali afficies beneficio. 

2D: 

Franciscus Zambicharius p. lL. nomine communitatis tarvisiae domino 
Tovanni Zeno cardinali 8. p. d. 

Nulla te admiratio subeat, Reverendissime pater, si tua in re maxima 
atque optatissima nobis opera utimur. id enim ut faciamus et iustissima 
nos causa impelht et tua summa cohortatur pietas qua innocentissimos 
quosque tua sponte prosequi soles. ad haec autem accedit gravis illa tua 
potentissimaque auctoritas quae tibi apud pontificem maximum iure est 
adeo ut vel. difficillima facile a sanctitate elus exores, modo aliquam 
honestatis immaginem prae se ferat'), qua re summa J[).?) tuae spe nutri- 
mur ut quae iustissime petimus tuo ductu potentissimo iustoque favore 
a pontifice summo assequturi sumus?).  Desiderii vero nostri summa 
haee est. quum probissimus atque integerrime vite sacerdos andreas de 
maserata*) quoddam, ut ita dicam, beneficium qum®) alio permutasset, 
quod in suburbano iure quinto nomine erat, id quod ®) consensu auctoritate- 
que domini bernard: de nonclis factum esset praesulis nostri, intercessit 
hime facto famiharissimus quidam episcopi nostri presbiter stefanus 
cupiens presbitero andreae exibere negotium, quominus voti sui compos 
evaderet. nos deinde ut quibus andreas gratissimus foret episcopum nostrum 
publicis literis accuratissime hunullimeque rogavimus, ut quod et universa 
civitas cuperet et eius decrevisset vicarius, id firmum sanctumque vellet. 
atqui plus apud hominem unius valuit. amicitia quam yota precesque 
nostrae accuratissimae. nam stefanus ile invitis nobis omnibus atque 
dolentibus quam maxime indignaque’) molestia nostrum hune andream 
quottidie afficit, 1d quod profecto magis molestum nobis est, quia cum 
cetera beneficia tarvisini agri hys quottidie tribuantur, qui ad huiusmodi 
res tractandas quam ineptissimi sunt, unum hoe foelix beneficiolum ilh 
per inyidiam atque nephas adimi molestissime cernimus. Quae quum ita 
sint, ad te confugimus, Reverendissime pater, supplicesque tua mna®) 
petimus, ut andreae huic nostro, nobis, universae denique civitati, omnino 
honestati potius atque iustitiae faveas. Nam ut omittam quod a nobis 
omnibus mirifece ®) diligatur?®) amatur observatur, denique cum multis 
coppula nostrum hune generis coniungit. Quare a dominatione tua id 
usque adeo accurate petimus efflagitamusque ut nihil vel ayidius vel 
diligentius requiri a nobis in re nostra nedum aliena possit. R. D. V.%) 
eu nos humiliime comendamus. 


i 

') Corr. ferant. *) i. e. Dominationis. *) Corr. simus. 4) Corr. Macerata. 
°) Corr. cum. °) Corr. idque. 7) que zu streichen? ® a tua magnificentia? 
*) Corr. mirifice. '°) diligitur. '!) i. e. Reverendissima Dominatio Vestra, 
falls nicht Valeat Reverendissima Dominatio tua zu lesen ist. 
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d. 

Franciscus Zambicharius perquam erudito viro bonaventurae S. P. D. 

Non oblivione factum putes, anime mi, ut in hune usque diem 
scribere ad te distulerim. Quippe ne in scribendo hactenus officio fun- 
gerer, a scolasticis tediotissimisque!) utut nostri exercitationibus exibitum 
mihi negotium fuit. nune etsi minime occiosus adduci tamen non possum, 
ut, quum bonviagius histuc sese reciperet, expers mearum literarum fieres. 
dedecorum enim admodum id mihi videbatur, quandoquidem is qui conci- 
hiandae inter nos benivolentiae victor?) fuerat testisque meae in te amando 
eonstantiae esse debuit. Quamquam non sum ego nescius te ne minimam 
quidem animi erga me tui ambiguitatem capere, verum ut intelligas 
quantam humanitati te®) habendam fidem constitui, tuam*) iam ipsa 
atque®) opera uti exordiar, ut animosior admeque®) tua sunt petenda 
exercendaque reddaris: Martialis epigrammata qe?) magno et longo sum 
desiderio prosequtus. (uare singulari benignitate fretus quam suavissi- 
mus atque letissimus tuus mihi conspectus, qum istic essem, sponte 
offerre videbatur, vehementer abs te contendi, ut codicem illum uxivarium §) 
mihi incideres ®), 1d quod maiorem nunc in modum dulcedine adactus tanti 
operis abs te efflagitare compellor. quod si voti huius conpotem me 
redderis 7°), immortali beneficio me tibi devinctum iri censes™). Nec vero 
existimes negligentiorem esse me in collocando quam in accipiendo bene- 
ficio. ut enim familiaritate '*) quae sentio tecum loquar, praeter uxorem quod 
tibi inpartire nolim, quum voles, habeo nihil. tuae partes faciunt, ne verbis 
vyolumpati?®) tuae dumtaxat morem gerisse™) videar, liberalissime™) vel 
in maxima re experiri meam. Vale et te praecordiis affixum persuade. 


4. 

Franciscus Zambiccharius eloquentissimo atque integerrimo  viro 
sardio brathio S. P. D. 

Ne locorum intervallo ex animo te meo excidisse arbitreris, fabellam 
ad te mitto vir quam prudentissime, quam ludens proxime  sequti ') 
Aretini Leonardi propositum e yernacula latinam feci, non ut maximis 
tuis innumerisque in me officiis hac wna exercitatiuncula vel minima 
ex parte respondere posse me confidam, esset etenim insanae hoc mentis et 
beneficia maxima paryi facientis argumentum. Sed ideo honeris*) 
minime etiam otiosus mihi subeundum constitui, partim ut memoriam tui 
absentis hac una significatione praetenderem, partim quia huius generis 
lectione delectari te animadvertere visus sum vel ex accuratissima 
diligentia quae !®) petrum padolum'*) nepotem adegisti nedum es adhortatus 
ad celerrimam fabulae scriptionem quam leomardus**) ille  aretinus 


') Corr. taediosissimisque. 2) Corr.auctor. *) Corr. tuae. 4) tua? °) zu tilgen? 
*) ad mea quae? 7) ist mit Recht durchgestrichen. *) ? °) Corr. mitteres, '°) Corr. 
reddideris. '') Corr. censeas. 1) familiariter? '%) Corr. voluntati, 
14) gessisse oder gerere? '°) alissime ist durchstrichen und dahinter tatem gesetat. 
Corr. liberalitatem. '*) Corr. secutus. '7) onus oder id oneris? '/*) Corr, 
qua. '°) paulum? ?°) Corr. leonardus. 
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mira clegantia ac suavitate latinitat et?) mandaverat. Tu vero nostrum 
hoe qualecunque munusculum laeto animo hilari fronte tibi suscipiendum 
proponas, quandoquidem bene institute mentis est non muneris: quali- 
tatem, sed mittentis animum pia, solerti, grata denique cogitatione com- 
pleeti. Quare quum pusili hominis liberalitatem cupiditatem de te bene 
merendi huberrimam noveris, Iucubraciuncwam hane meam nequaquam 
reicias, sed eius te lectione aliquantulum oblecta. Quod si evenisse- tibi 
coenovero, murificos?) crede mihi ad maiora quadam 8) contenpdenda*) stu- 


mulos®) mihi adyyceris®). Vale meque ut soles tuum puta. 


t 


ax 
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Franciscus Zambicharius p. L. Amplissimo iuveni hieronimo qui- 
rino 8. p. D. 

Efflagitasti a me amicorum princeps ut, quando quidem siderum 
fatique desteritate quadam yvehementissimus mecum tibi amor intercedit, 
erebris te invisam lteris quarum adminiculo una esse mutuesque*) colli- 
quiis®) uti videbimur. Promde qum bonivagius®) nominis tui preco 
studiosissimus istuc forte concessurus esset, nequaquam faciundum putavi, 
ut literis meis vacuus adiret. Sed qum firmata mirum iam imodum 7?) 
amicitia nostra nihil vel literis vel alia quavis ratione ad eam augendam 
confirmandamque afferri posse videretur, atqui ad quedam iocosa volupta- 
tisque plenissima animum adueci™): <Accipies igitur boceatii fabellam 
quam uno ut ita dicam spiritu atque imo??) prope conatu evenaculo?) ser- 
mone in latinam?) conyerti, quod nimirum abs te improbatum iri non 
vereor. (uippe nostrae aetatis viros franciscum petrarcham, aretinum 
Jeonardum huiusmodi fabularum interpretatione delectatos novimus. Sed 
quid ego maiorum exemplis institutum meum tutari contenpdo apud te 
praesertim, cuius tanta est in omnes humanitas clementia aequitatas 7°) est ?°) 
nedum in me quem vix bene visum solida singwarique benivolentia 
complexus es, ut etiam si puerilia et abiectissima mea haec seripta forent, 
pro tua singulari ') pietate esset 18) abiectissima 1%) esse et sentires et diceres. 
Quare huius generis excusationi supersedeo teque ad boechatium iam 
ipsum audiendum cohortabor. 


? 


0: 
Franciscus Zambiecharius clarissimo rhetori antonio boianico §. P. D. 
Ut acloquentiae atque humanitatis plenae sunt, ita mihi placuerunt 
literae tuae. Quippe amorem erga me tuum non mihi antea obscurum 
perspicue mihi significarunt, quandoquidem eximio mearum literarum 
desiderio correptus fortuna?’) incusas, quae literarnm adminiculo colloqui 


1) Corr. latinitati. *) Corr. mirificos. 4) Corr. quaedam. %) i.e. conten- 
denda. Das p ist tibergesetzt. °) Corr. stimulos. °) Corr. adieceris. *) Corr. 
mutuisque. *) Corr. colloquiis. “°) Corr. bonviagius. 1°) Corr. in modum, 
“)adduxi? ') Corr. uno. 13%) Corr. e vernaculo. "™) Corr Jatinum., ')) Corr: 
aequitas. '*) ist zu tilgen. 17) steht am Rande, '/*) ist zu tilgen. '°%) ist zu bessern 
in elegantissima oder ein hnliches Wort. °°) Corr. fortunam. 
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nos frequenter non sinit. Unum hoe sic habeto me saepius ad te seri- 
psisse de huiusmodi etiam negotiis quae notissima tibi esse percupio, sed 
quod demum scriptas a me literas. 


Von fol. 5 an finden sich von derselben Hand geschrichen in Prosa 
eine congratulatio ad amicum quod donatus est equestri dignitate, und 
ad antiquum preceptorem consolatoria de morte filii, auf fol. 6, 16 und 
21 excusationes, quod non scripserit ad amicum, auf fol. 18 eine 
consolatoria de varus molestiis, eine conegratulatio de nato filio, fol. 32 
eine commendatio sul ipsius ad principem (erst italienisch, dann lateiniseh), 
fol. 33 eine oratio in funere medici, der im Verlauf der Rede Petrus 
Matteucil genannt wird. 


II. Gedichte. 


Von fol. 64 bis 71 folgen 32 Nummern in Distichen, grossten- 
teils erotisch (II. VII. IX. XVII nennen keinen Namen, IV Pellegrina, 
V und VI Veronica, VII Isabella, X Fuscha, XI Franceschina, XII und 
XXIII Paulla, XV und XVI Lucretia, XX Caterina Burla, XIV Stana, 
XXII Fantina, XX XI Philocardium; Il] mit der oben(S. 301 A. 5) genannten 
Aufschrift und XX VII, welche sehr schmutzigen Inhalts sind, Ganymedes ; 
XXV ist an Cupido, XXX de potentia-Cupidinis). XVIII enthiilt die Trostung 
eines Franciscus, XXXII hat die <Aufschrift: In personam cuiusdam 
negotiatoris quare relictis musis lucro studere cepit. XIX gerichtet an 
ein Glied des Geschlechtes der Barbari, beginnt: 

Dum cingor iuvenum yeteri de more caterva, 
Cicero dum legitur meoniusque senex, 
Inchtus eece venit nostras te rumor ad aures, 
Tradita militiae munera magna ferens 
und schlhiesst: 
Barbara gens magno Francisco claruit olim, 
Tam licet et nato gaudeat illa quidem, 
Erec 
Et servi petimus sis memor usque tui. 
XXIV bittet einen princeps, von dem es heisst: 
Quod nihil in Latio te sit clementius orbe 
um 10 Dukaten: 
(Juare per stiperos et per tua numina princeps 


» vale venete splendor clarissime gentis 


Da dextram misero, munera magna mihi 
Da mihi quaeso decem, princeps divine, ducatos 
Aurea quae melius signa Minerva vocet. 
Cui tu si voto, princeps venerande, favebis, 
Ipse canam laudes tempus in omne tuas. 
I (fol. 64) == XXIX (fol. 75») ist oben 8. 14 abgedruckt. 
Zur Charakteristik der hicr yorliegenden Gattung von Versen mogen 
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ausser diesem noch die folgenden zwei Beispiele dienen, auf welche 
bereits oben 8. 36 sq. Bezug genommen worden ist:') 


| XXVI (fol. 74) 
Rogatur dux chalabrie a puero ut accipiatur in servitium sicuti patrem 
accepit. 


Quom tua sit toto notissima gloria mundo 
tu superas magnos et pietate deos 

Non ego vereor tantum dux inclite numen 
Quod magis est ipsa ut pietate pium 

Te puer et nostras lam iam ..... profectus 
Attar Meee ee ae 

Nec te magna quidem regnorum gloria tollit 
Nee tibi quod toto nullus in orbe par est 

Nec quod te latii pars ingentissima regem 
Expectat, nec quod mars ferus esse potes 

Ergo ades et puero mites advertere vultus 
Et mites animos dux venerande velis 

Quo sum patre satus foelici sidere quondam 
Servulus est sceptri dux memorande tui. 

Et pro te dulcem potis est contemnere vitam 
Et tua dumtaxat fortia signa sequi 

Seu bello hune cupias placida seu pace sequetur 
Imperium genitor troylus usque tuum 

Solus honore (?) deus solus te numen adorat 
Ilh delitiae es tu quoque dulce bonum 

Si pius esse patri si credor (?) fillus esse 

| Legitimus, fas est iura paterna sequi 

Ergo dux latiae laus ingentissima gentis 


Accedam servus iam precor ipse tuis 
| Et qua fovisti carum pietate parentem 
Hac me suscipias gloria prima ducum. 
( ¥- ? ss i 

AXV I siol 75. 


Rogatur rex ferdinandus a persona cuiusdam adolescentis ut det patri 
promissum benefitium. 


Inclite rex coelo cuius notissima fama 
(Juique olim superos inter erls 
I | His adverte animum rex optime dictis 
, Aureque iam facili verbula nostra cape: 
Non ego sum nestor, non sum facundus ulixes 
| | Non cicero, non sum magnus homerus ego 
Sed puer et sceptri metuendi servulus adsum 
Cui solus fueras tempus in omne deus. 


1) Ihre Abschrift verdanke ich meinem Freunde Guidi in Rom. 
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Quid tu bellipotens patri promipseris ipsi 
Atque animum novi rex metuende tuum. 
(uippe soles nunquam fidos contemnere servos. 
Quam cingit sanctum digna corona caput. 
Tu decus ausoniae, tu laus quam maxima gentis 

Formitatque tuos barbarus fortis opes 
(Quod quae miles amat regalia sceptra reportat 
Premia sudori concrua dona suo 
Quare quom genitor victrigia signa sequatur 
(uae monstrant cunctos te superare deos 
Munera que grato quondam promiseris ore 
Optime rex patri contribuisse velis. 


ii 


Aus dem Elegiarum liber de amoribus Chryseae 
et Philochrysi des Francesco Zambeccari. 
(Bononiae per Benedictum Hectoris Bonon. MUID octavo 


Kalendas Ianuarii. Ill. Io. Bentivolo IL P. P. P. foeliciter 
gubernante.) Vergl. S. 15 sq. 


Ad illustrissimum principem Forlivii dominum Pinum Ordelaphum 
Francisci Zambechari equitis et poetae laureati prefatio in quasdam de 
Philochrysi et Chryseae amoribus elegias. 

Maxime vellem princeps illustrissime ut ea mihi et ingenii et doctrinae 
facultas esset, quae dignum aliquid praestantia tua praestare posset. 
Caeterum ita mihi forte contigit, ut longo intervallo meritis tuis par esse 
non possim: quum enim perscrutatione prosequor splendidissima celsitu- 
dinis tuae merita, nimirum te non modo nobilissimi generis tui, non modo 
patriae, sed rei militaris clarissimum quoddam iubar ac lucidissimum 
sidus esse iure mihi persuadeo: fere etenim in prima iuventute invictis- 
simus comes Jacobus picininus heros ille mavortius nominis tui celebritate 
impulsus consilio atque opera tua in maximis difficillimisque rebus usus 
est, apud quem tanta virtutis tuae monumenta reliquisti, ut christi sponsa 
ecclesia te sibi defensorem optaverit. Hine amplissimus senatus Venetus 
omni studio conatuque elaboravit numerosi exercitus habere te ducem. 
Unde nisi tua sponte digressus fuisses, amplissiuma praemia consecuturus 
fueras. Nunc vero foelicissimo atque gloriosissimo duci mediolani adeo 
carus optatusque es, ut ipse sibi gratior esse non videatur. Ad haec 
accedunt alia quam plurima, quae te profecto super astra evehunt: nam 
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i qua diligentia, qua caritate, qua liberalitate urbis tuae moenia erexisti ? 
| Quanto praeterea ingenio arcem constituendam curasti munitissimam ? 
Cuius ope ac clypeo cives tut omnia bellicae cladis pericula aspernari 
facillime possunt. Quomque religione Numam Pompilium superes, id 
quod divi Hieronymi templum, cuius auctor fuisti, haud obscure prae se 
fert, certe, quod Aristidi contigisse legimus, tibi convenientissinum 
foret, ut iustus agnomine dicereris. Sed quom ceteris virtutibus alios 
longo interyallo post te relinquas, certe humanitate, clementia, liberalitate 
vratitudine superare te ipsum videris. (uae omnia consideratione com- 
plexus diu ac multum cogitavi, an quasdam de Philochrysi atque Chryseae 
amoribus elegias celsitudini tuae exigui muneris loco darem, quas inter 
maximas occupationes paucissimorum dicrum = spatio ludens composui. 
non quia non ducerem mihi summae foclicitati res meas nomini vel potius 
numini tuo esse dicatas, verum qwa vererer non esse munusculum hoe 
meum meritis par tis amplissimis. Cacterum quom animo occutrrissent 
maiorum nostrorum exempla quam plurima, qui ad gravissimos philo- 
sophos et amplissimos tum imperatores tum reges non erubuerunt his 
meis elegus multo lasciviora poemata seribere, tandem proposita mihi 
nonnwla spe munusculum hoc meum quamlibet exiguum illustrissimae 
dominationi tuae non ingratissimum fore hoe opusculum tibi  dedicare 
constitui. Anini igitur promptitudine atque devotione perspecta accipias 
velim has meas qualescunque Musas clementi gratoque animo. Porro si 
ingenii mei industria te delectatum cognovero, res abs te praeclare gestas 


\ carmine meo illustrare contendam. Simul autem cum opusculo hoe meo 
me quamyis exiguum servulum celsitudini tuae offero atque dono do. 


| Ordelaphae splendor praeclaraque gloria gentis, 
O decus, 0 patriae lumen honosque tuae, 
Salve beligeros inter clarissime princeps, 
Qui potes herculea maxima quaeque manu, 
Qui Mayorte satus validis et viribus esse 
Ingenio et magno erederis hercle animo. 


Nain neque pellides?) nec me duce?) troius Hector 
| | Aequabit laudes inclite Pine tuas. 
Nec te Sylla magis validis laudatus in armis 
Nec Marius fuerit, quos sua saecla canunt, 
' Nec Scipio ile potens romanae gloria gentis 
4 Nec par sit meritis Annibal ipse tuis: 
a Sed neque Alexander nec Caesar Julius unquam 
Iudice me Pino clarior esse potest. 
Quod si fata sinent et mitia sydera longos 
| Te decus Italiae viyere posse dies, 
Qui nune es fama toto notissimus orbe, 
| Imperio subdes maxima regna tuo. 


') i, e. Pelides. 7) ? iudice gentigt dem Sinn, aber nicht dem Metrum. 


i, 


(Crede mihi) vates olim dixere poetas. 
(Juorum cinxerunt laurea serta caput. 
Hove ego nimirum princeps divine futurum 
Nuntio, si vati est verus Apollo deus. 
Tempus erit claras qum multa poemata laudes 
Dicent cum Phoebo Thespiadumque choro. 
Tempus erit chartis tua quum preconia multis 
Haerebunt, omnes qum tua gesta canent. 
Alter et Aeneas. et. fies alter Achilles, 
(Jui tua facta canat, alter Homerus erit. 
Non unus fuerit Maro, tu tamen omnibus hercle 
Vatibus ipse satis (sis licet unus) eris. 
Inter et extremos numerabor denique vates, 
Nomen et extollet nostra Thalia tuum. 
Tu tamen interca quodcunque est accipe munus, 
Accipe deyota carmina scripta manu, 
Accipe Chryseae et Philochrysi mitis amores, 
Accipe lam vultt. munera parva pio, 
Qumque graves animo curabis pellere curas, 
Tune nostros elegos inclyte Pine legas. 
Illic invenies, qualem gerat alliger archum ‘) 
Ile puer, vibret qualia tela furens, 
Illic invenies, qua falli foemina possit 
Arte, quibus laqueis sit retinenda tibi, 
Illic invemes falsac periuria linguae 
Et contempta ile numina magna dewn, 
Illic invenies, quam castis foemina verbis 
Contegat ardores cautior illa suos, 
Ile invenies sermonis munera grata, 
(Juo magnas vires suscipit ignis edax, 
Illic invenies variwn et mutabile numen 
Fortunaec, in lachrymas gaudia versa graves, 
Illic invenies crudela vulnera cordis 
Quae dat suspicio dura inimica boni, 
Illic invenies tristissima iure@ia, Minas 
Bellaque non solitis sanguinolenta modis, 
Illic invenies, redeat quam pronus amator, 
Qum fundit minimas mollis amica preces, 
Illic invenies multos variosque dolores, 
(Jui miseros lacerant dilaniantque animos, 
Dum iubet ex oculis miserum discedere amantem 
Gratis, dum quisquam gaudia tanta rapit, 
Illic invenies muliebres scilicet ivas, 
Quas laetae gaudent continuisse animo, 


e, aliger arcu. 
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Illic invenies crudelia funera tandem, 
(Juae praebet miseris heu peracerbus amor, 
Et quicquid Citherea mali saevissima tradit, 
Dum libeat, semper nostra Thalia canet. 
Ergo legas placido princeps clarissime vultu, 
(Juae venit ante tuos 1am méa Musa pedes. 
Qumque leges nostros captato tempore versus, 
Dive precor servi sis Memor usque tul, 
Qui teneas magna nostra haec praecordia dextra, 
Cui sis ac fueris tempus in omne deus. 


Philochrysus Chryseae. 


Ut solet irati constrictus ab ungue leonis 
Quam cupit infelix dissimulare fugam 

Scilicet indomitum quaerens lenire furorem, 
Dum supplex victas porrigit ultro manus, 

Ast ubi deposita tandem formidine quaerit 
Effugere, hunc rapido diripit ungue leo: 

Sic Chrysaea meum rapuit Venus impia pectus 
Strinxeruntque meas vincula dura manus, 

Dumque mea insueto terebrantur pectora telo 
Desine iam dixi, desine diva precor, 

Non ego diva tuum laesi pulcherrima numen, 
Tela cupidineas et sequar usque faces. 

Sic fatus letale premens sub pectore vulnus 
Vix paucos potui dissimulare dies. 

Inde ubi visa Venus falsis confidere uerbis, 
Eripui audaci pectore tela manu. 

Nulla mihi rebar discrimina posse nocere, 
Grata puella mihi nec puer ullus erat, 
Atque cupidineas fraudes Venerisque venenum 

Ridebam veteris immemor ipse mali. 
Tum Venus aligerum telis pharetraque superbum 
Alloquitur natum tristia dicta ferens: 

Ut fuerit quondam') mea magna potentia nosti 
Et tua quam fuerint tela tremenda tenes. 
Linquere sidereos quam maxima numina coelos 
Iussimus inque humili fecimus esse solo. 
Plectro olim posito, qui mundum lumine donat, 

Te duce thessalicos egit Apollo boves. 
Adde quod omnipotens hominum rex atque deorum 
Saepe dedit victas Iuppiter ipse manus. 
Atque?) nullus erit, nobis qui ponat honores 
Praeterea, et coelo numina nostra cadent. 


') Cod. Bonon. condam, 7”) atqui? 
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Est etenim imperium qui gaudet spernere nostrum, 
Est tua qui temnit tela facesque meas: 
Securus Philochrysus amat ridere precantes. 
Poscentesque pia numina nostra prece. 
Quae*) age nate tuis caelo delabere pennis, 
Inque hominem saevi qua potes arte precor. 
Haec ubi dicta, volat celeri velocior Euro, 
Tela manu gestans in mea damna duo 
Dumque furens -notas observat pervigil aedes, 
Quae me saeva petant aurea tela parat?). 
Ecce autem longus miserum me denique somnus 
Deserit et molli cogit abire toro. 
Inde ubi tempus adest, mensis dapibusque paratis 
Accumbo et lautus sumitur ore cibus. 
Tum “demum egredior gratos visurus amicos, 
Ut longum amoveant ocia blanda diem. 

Ast Amor intento validis tum viribus arcu 
Disce, inquit, vires iam Philochryse meas. 
Aurea namque tuum ferient nune spicula pectus, 
Praeterea in nostras non reditura manus, 
Tela petent niveum Chryseae plumbea pectus, 
Quae te, quae vultus sit fugitura tuos. 

Dixit et a valido dimissa sagitta lacerto, 
Letiferum cordi vulnus onusque dedit, 
Addidit et nota custodes calidus §) arte, 
Ne tantum medica vulnus abiret ope. 
Observant miseri postes suspiria cordis 
Curaeque et gemitus nec sine voce dolor. 
Hic pallor maciesque sedet semperque fluentes 
Hic lachrimae, hic mortis irrequietus amor. 
Hine- mihi nulla quies, nullus mea pectora somnus 
Mulcet, et exiguus carpitur ore cibus. 
Sola places misero virgo pulcherrima cordi 
Teque mihi solam noxque diesque refert, 
Chriseae nomen fulvyo mihi charius auro, 
Dum vigilo, semper sedula lingua vocat. 
At qum difficilis tandem mea membra resolvit 
Somnus, te lachrimans aurea nimpha voco. 
Quomque tua peream virgo pulcherrima forma, 
Mens est ante tuos procubuisse pedes 
Et miseras efferre preces, quas pectore in imo 
Iampridem scriptas promere iussit amor: 
Hoc Chrysaea velim Phoebo tibi clarius esse, 
Quod mihi tu vita es charior ipsa mea. 


1) Corr. e cod. quare. °) Cod. parant. *) Corr, e cod. callidus, 


ms (os 


Anteque Scylla rapax pelagi formido sicani 
Edere latratus desinet atra canum, 

Altera quam rapiat misero mihi foemina. pectus, 
Pulchra licet fuerit quam Citherea magis. 
Usque adeo validis retines mea corda cathenis 
Dumtaxatque tuum cogor ad imperium. 

Et quocunque meos contingit vertere gressus, 
Te solam passim lumina nostra vident. 

Aut si quis roseo de te gratissimus ore 
Eloquitur, vultus et mea corda tenet. 

At si quis miseri forsan contemptor amoris 
Me videt, insano cogitat esse animo 

Sensurus pelora, meos si sciret amores, 
(Juod me diva tul nominis urit amor. 

(uom dea sis forma Venerem, sed Pallada vincens 
Ingenio, nitar ipse placere tibi. 

At superi, quos nulla hominum mendacia fallunt, 
Norunt me vires consuluisse meas, 

An perferre oneris tantum mea pectora possent 
Anque esses humili tu dea digna viro. 

Indignusque tuis meritis imparque videbar 
Contempsique animi grandia iussa mei. 


Sed quia non ratio metuendos gignit amores 


Nee metuit leges aliger ille deus, 

(Jur venit ex casu, quem suadet et ipsa voluptas, 
Saepe et ab inyitis est tolerandus amor. 

Talis corripuit certe mea pectora flamma 
Imposuitque meis viribus impar onus. 

Inde vel invitum torques pulcherrima pectus, 
Diva tenes laqueo pectora nostra tuo. 

At tibi quod nostrae nequeunt promittere laudes, 
Praestabit pura atque inviolata fides. 

Unica curarum nutrix hospesque mearum, 
Ipse tui custos semper honoris ero. 

Hine fluxere mel parcissima signa doloris, 
Ut videas flammas parcius ipsa meas. 

Nil mihi dulce tamen sine te, mihi sola voluptas, 
Tu mihi delitiae, tu mihi dulce bonum. 

Et formae Chrysea tuae par femina nulla 
Ingenioque tuo iudice me fuerit. 

Nec Latona graves magnae perpessa furores 
Tunonis valeat se tibi ferre parem 

Quaeque lovis felix humeros oneravit amicos, 
Invideat meritis nympha decora tuis. 

Quare supplicibus quaeso tua numina votis, 

Unica spes cordis solaque vita mei, 
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Nympha precor miserere mei, qui numen adoro 
Et miseris lachrymis prosequor usque tuum. 

Vivit in ardenti fretus te spiritus igne 
Expectatque piae munera magna manus. 

Ergo age nympha precor tantos averte dolores 
Quodque pium est servi iam miserere tui. 

Utque amor ipse mori miserum me maximus ureet, 
Sic tua me pietas vivere magna sinat. 

Atque humiles si forte preces tua numina spernant, 
Me miser in toto non erit orbe magis. 

At simul ipsa necis dederis durissima causam, 
Noluveris tanti causa fuisse mali 

Atque piis lachrymis crudelia funera flebis 
Et dices: iussi te Philochryse mori. 

Et frustra insontem quaeres mihi reddere vitam 
Idque tibi magni causa doloris erit. 


(x. 


Die Dedikationsepisteln zu den drei Sammlungen 
von Zambeceari’s ,Uebersetzungen’ der Briefe des 
Libanios. 


Vergl. Wolf’s Ausgabe 8. 753 sq., 732 sq., 762. 


ly 
Dedikationsepistel zu der an Giovanni Benti- 
voglio geschickten Sammlung nach den codd. Laur. 
Pee Oogles boron mec li fol-l, Chis. H. Ly, 
Tet 0.9 ue Otto be ha to23'5 34). ¢ Ver elS« 215-8 q. 


Ad Clariss. Equestris Ordinis Virum dominum Toannem Bentivolum 
Franc. Zambicarii equitis et poetae laureati praefatio in quasdam Libani 
epistolas ”). 

Non sum ego nescius, splendor equestris ordinis, ea esse tua merita, 
quibus Bononiensem rempublicam prosecutus semper®) fuisti, quae mihi 


!) Die Varianten des cod. Vat. lat. 2934 fol. 20 sind siimmtlich zu schlecht, als 
dass sie eine Erwihnung verdienten. ?) Diese Ueberschrift findet sich nur im Laur. 
Vergl. S. 19 A.3). 4) Chis. Ott. semper prosecutus. 


patria est, ut non nisi maximae res dignae te videri debeant. quum tamen 
uno omnium sermone mihi innotuerit magnanimitate, prudentia, aequitate 
eaeteris te praestare, benignitate vero te ipsum superare, haud difficile 
mihi in animum induxi has.meas qualescunque lucubratiunculas tibi non 
ingratissimas fore. quippe cum fatis ita volentibus et in aliena patria 
nasci mihi?) contigisset et in ipsa prope infantia utroque parente orbatus 
fuissem, frustra nimirum perceptis iam latinis literis in Graecia, Musarum 
parente, tot labores, tot calamitates, tot vitae denique discrimina perpessus 
mihi viderer?), nisi magnificentiae tuae gratiam tanti mihi labores polli- 
cerentur’), neque vero ideo me minus amandum censeas, quia extra 
patriam et natus fuerim et hactenus vixerim. nam ut omittam, quod is 
qui me in lucem produxit contra maiores tuos ne minimum quidem ali- 
quid aut fecit aut dixit aut excogitavit, quippe qui et foris natus est et 
iuris scientissimus Venetiis et vixit et mortuus denique est eadem in 
urbe, quam plurimos invenio sponte natale solum destituisse, clarissimos 
tamen et immortali nomine dignos evasisse. quippe Lysiam perspicuum 
est nunquam Athenis natum fuisse, quamquam Atheniensis vulgo appel- 
labatur, neque Pythagoram, cuiusmodi vocaretur, Samium  exstitisse. 
quin etiam Plato Academiam‘*), tenuissimum locum, Athenis praeposuit, 
quem et Xenocrates et Polemo secutus est. idem videntur®) sensisse 
Cleantes ®), Chrysippus Solensis, Carneades Cyrenaicus, Clitomacus Cartha- 
giniensis, Aristochius’), Strato Lampsacenus, Critolaus*) Phaselita, Deme- 
trius Phalereus*), Cebes Thebanus, quos omnes optimos constat fuisse 
philosophos, neque tamen in patria habitasse. his autem accedit Publius 
Virgilins Maro, qui Mantuae natus, Brundusii?*) functus est luce Neapo- 
lique sepultus. Lucius autem Annaeus Seneca"), vir Stoicus?), et Lucanus, 
eius fratris filius, Romae mori quam Cordubae vivere maluerunt. et 
Marcus **) Annaeus Seneca, qui in tragediis versatus est, Cordubae itidem 
Romam praeposuit. quorum fuit omnium aemulus Cicero, qui quom Arpinas 
esset, in Urbe pater patriae appellari meruit. Euripides autem, qm patriam 
tantis laudibus') efferebat, nonne in Macedoniam profectus est et apud 
Archelaum vitam cum morte mutayit? Aeschilum Atheniensem praetereo, 
poetam clarissimwn, quem Sicilia sepelivit. sed neque Simonides et 
Stesicorus*), ubi nati sunt, habitavere. denique, ne antiquissimorum 
duntaxat exempla consectemur?*®), apud Magnificentiam tuam _ yivit 


) Ott. mihi nasci. *) Ott. videor. +) Ott. pollicentur. 4) Mit diesem 
Wort beginnt cod. Bon.; Chis. Achademiam. Im Ott. fehlt das Wort. °) Ott. videtur. 
5) Vielleicht ist Assius einzuschieben, was auch bei Plut. de exil. c. 14 steht. Letztere 
Schrift ist auf diese Stelle nicht ohne Einfluss geblieben. Vergl. besonders ec. 10 
7 8 "Axadqvla, torsythloy Spaypdv ywptdtoy zwvnugvoy, olzqtiooy ty 
IPhaztmvos zat Bevozpdtous xat IloAgumvog. 7 Corr. Aristo Chius. Es fehlt, 
Wie das folgende Strato Lampsacenus, im Chis. und Ott. *) Chis. und Laur. 


e 
Chritolaus. Bon. Erchitolaus. “°) Laur. phalerius. Bon. phalereius. Ott. 


phalerius. '°) Chis. Brundrusii. '') Chis. Senecha. '%) Chis. Stoychus. 
4%) Chis. Marchus. ap) Ott. tantis laudibus patriam. '%) Chis. Sthesicorus. 
*) Ott. sectemur exempla. 
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Cola), viromnium laude, admiratione venerationeque dignus et qui semper 
omni non modo consilio?) et contentione, sed etiam dimicatione acerrima 
Bentivoliam®) familiam sectatus tutatusque est, huic tamen Asculum‘) 
patria esse antiqua-dicitur. si igitur tot viri omni virtutum®) genere praestan- 
tissimi extra patriam absque patriae odio vivere potuerunt, liceat mihi 
Magnificentiae tuae permissu hactenus a patria fuisse longe lateque vaga- 
tum; non damner®), si et?) Italiam peragravi et Graecia quinque anno- 
rum spatio me detinuit studio duntaxat percipiendae eloquentiae. ceterum 
si nulla reliqua ratione munusculum*) hoc meum Maenificentiae tuae 
gratum videri potest, duo certe sunt, quae id ipsum tibi displicere non 
patientur®): primum, quod a viro Zambicariae?’) familiae datur, quae pro 
Magnificentiae tuae laude atque salute vitam, nedum fortunas amittere 
paratissima sit, memoria repetens Thomam?*) illum, Zambicarii!”) nominis 
egregium decus, non modo pro clarissimo ayo tuo eodemque utriusque 
luris et patriae splendore amplissimo, sed etiam cum eo crudelissima 
morte affectum fuisse*%). alterum vero est’), maxima, admiranda, divina 
denique Libanii gravitas, vehementia, iocunditas atque, ut vere dicam, 
quod?°) sentio, vis, quam ne in Demosthene quidem in hoe praesertim 
genere facile reperias?®). accipe igitur'’) aliquot huius epistolas, quas 
inter maximas occupationes proxime latinas feci tibique perinde atque 
Maecenati'®) vel potius numini cuidam meo dedicavi. charior enim mihi, 
maior venerabiliorque es, quam fuerit?®) olim vel?°) Aristoteli Philippus??), 
rex Macedonum, vel?) Maroni Octavianus?’), vel?°) Domitianus M.**) 
Valerio Martial. et nimirum si Libanii inventione atque suavitate in?*) 
eiusmodi epistolis?4) te delectatum sensero, alias mihi interpretandas con- 
stituam. habeo enim plures mille et quingentis, quibus certe in maxima 
Graecorum operum copia nihil suavius legere possum. porrho, si quid 
praeterea aut in historia aut in poesi aut in dicendi arte aut in morali 
denique philosophia apud Graecos esse novisti, quod latinum cupias, illud 
continuo mea interpretatione >) latinum fiet. quotienscunque enim mihi 
bene de te merendi offeretur occasio**), non dare, sed accipere beneficium 
videbor, laudes vero tuas, quae per se longe lateque patent, si quid oti 
nactus fuero, carmine meo illustrare contendam. sed iam Libanium ipsum 
audiamus. 


1) Cola von Ascoli, fast 60 Jahre im Dienst der Bentivogli ,in officio secretarii 
ac fidelis consiliarii’, + 1477 (Muratori, scriptores rer. Ital. XXIII, 901). 7) Laur. con- 
scilio. *) Laur. Bon. Bentivolam. 4) Chis. Aschulum,. %) Laur. Bon. virtutis. 
*) Chis. danpner. Laur. Bon. damnare. 7) Ott. om. *) Chis. munusehulum, 
*) Ott. patietur. ') Chis. Zambichariae. Ott. Zambiccariae. |') Vergl.S.2A.5), 
2) Laur. Bon. Zambecharii. Chis. Zambicharii. Ott. Zambicearii, *%) Chis. 


a 
fuisse affectum. |) Ott. om. Chis. et. /°) Ott. ut. '*) Laur. reperies. Ott. 


reperies. ') Ott. om. 38) Laur. Moecenati. '°) Ott. fuit. 7°) Ott. ut. 7!) Ott. 
Philiphus. 2) Chis. Ott. Optavianus. 2%) Chis. Ott. Marcho. %**) Chis. Ott, om. 
25) Laur. interpetratione. Ott. interpretratione. *°) Laur. occassio, 


Dedikationsepistel zu der ersten an Federigo von 
Urbino geschickten Sammlung nach den Codices 
Vaticano-Urbinas lat. 1172° fol 1sq.°336 tol fogeen 
VOLre) 5.2 ons: 


Ad illustrissimum principem, Montis feretri?), Durantis atque Urbini 
ecomitem, divum Federicum, alterum Martem Francisci Zambicharii equitis 
et poetae laureati in quasdam Libanii epistolas praefatio. 

Consueverunt maiores nostri eloquentiae laude praestantes lucubra- 
tiones suas alicwi dicare, quem et virtute praestare et elusdem studiosis 
favere animadverterent, id quod non minime ab amplissimo quoque 
principe expeti solet. ut enim Cicero ait, nemo est tam aversus a Musis, 
qui non mandari versibus aeternum suorum laborum facile praeconium 
patiatur, et dicitur Marium?)eximie Lucius’) Plotium dilexisse, 
eulus Ingenio putabat ea quae gesserat posse celebrari. et 
magnus ille Alexander multos scriptores rerum secum 
habuisse memoratur, atque 1s, quum in Sigeo ad Achillis 
tumulum constitisset, o fortunate, dixit, adolescens, qui 
tuae virtutis praeconem Homerum inyeneris. et Pompeius 
ile Magnus, qui cum virtute fortunam adaequavit, Theo- 
phanem Mityleneum, scriptorem rerum suarum, in con- 
cione militum civitate donavit*). Superior autem Africanus Ennii 
poetae effigiem in monumentis Cornelianae gentis collocari volwut, quia 
Ingenio eis opera sua illustrata iudicaret®), et Pyrrhus Cineae, eloquen- 
tissimo viro, tantum tribuit, ut diceret plures a Cinea verbis quam a se 
armis urbes esse partas®), et Maronem Pollio atque Mecenas ex pauperrimo 
ditissimum reddidere. quae omnia argumenta sunt clarissimos quosque 
viros eloquentium hominum ingenis fuisse delectatos. quom ergo una 
omnium verissimaque voce dicaris virtute cunctis mortalibus praestantior 
et cos, qui virtutis vel minimum amorem prae se ferunt, amare, fovere, 
pus denique favoribus prosequi, te mihi unum constitu: dominum atque 
dewm, cui dedicem omnes ingeni et lucubrationum mearum labores. 
quanquam enim haud inficias eo me et iuvenem et ingenio minimo et 
perquam exigua doctrina praeditum non posse quicquam tanti principis 
lectione dignum condere. tamen fretus singulari clementia, qua praeter 


') D. i. Montefeltro. Die codd. Britannic. Mus. Add. 22,316 und Ambros. C.12 Inf. 
haben ferrati. 7) Corr. Marius. 4) Corr. Lucium. Die Stelle ist aus Cie. pro 
Arch. 7, 20 abgeschrieben. 4) Entlehnt aus Cie. 1. 1. 10, 24. °*) Vergl. Cic. 1, 1. 9, 22. 
") Die Stelle geht auf Plut. Pyrrh. e. 14,2 0 o5v [Sonos heye tAslovag OAets 
uo Kivgou tots Adyous 7 TOs OTAOts DY savt0d TpODT, 
Stelle Zambeceari wol in der lateinischen Uebersetzung des Leonardo Aretino 
beniitzte. Dieselbe lautet in der S, 323 A.1) genannten Ausgabe P. I p. 129b: 


var zuriick, welche 


Pyrrhus ipse dicere solebat plures a Cynea oratione quam se armis urbes 
esse partags. Die Uebereinstimmung in dem Worte partas ist schwerlich zufillig, 
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caeteros praestas, ausus sum, quod?) mihi honorificentissimum videbatur; 
ageredi nonnullasque Libanii sophistae epistolas elegantia, suavitate, 
vehementia, copia plenissimas, quas inter maximas occupationes ex eraecis 
latinas feci, celsitudinis tuae nomini dedicare constitui perinde atque 
deeustatiunculam quandam ingenioli mei, ut, si eo fortasse delectari tibi 
contingat, scias, cul imperare semper valeas. quanquam enim celsitudini 
tuae non desunt praestantissimi in omni virtutum eenere homines, tamen 
operae pretium est plurimos habere suarum yvirtutum praecones. ut enim 
in bello quanto plarium tubarum concentus exauditur, tanto magis et 
nostri milites animantur et terrentur adversari, ita, quanto plures lauda- 
tores assequimur, co magis et?) amicos nostros laetitia et inimicos dolore 
afficimus. sed quae me ratio adduxerit ad hoc institutum, ut in maxima 
et hominum et principum copia te unum delegerim?), ingenii studiorum- 
que meorum, libet'in medium adducere. visa est haec mea interpretatio 
maximae fore auctoritatis, si ab eo*) benigno gratoque animo reciperetur, 
qui yirtutum omnium praestantia omnes mortales post se relinqueret, 
qualis, ut pace aliorum dicam, praeter te nemo reperiatur. nam ut omittam, 
quod natura te pulcherrimum, fortissimum, valetudinis optimae, diligentiae 
suffragio ad naturam addito fecit praetereamque ®) divitias, opes, imperium, 
nobilitatem generis, ornatissima stemmata maiorumn, ea duntaxat attingere 
est animus, quae animi vigore gessisti. atque ut a puerilibus annis ordiar, 
maioribus semper morem gessisti, spe gloriae proposita lactabaris, igno- 
miniam dolenter ferebas, id quod te maximum fore promittebat. Lacedae- 
monii etenim ab iis pueris, quos neque laudibus efferri neque ignominia 
afficl cognovissent, nihil magna laude dignum expetenduin ®) esse censebant. 
legimus praeterea Alexandrum Anaxarcho innumerabiles mundos 
esse referenti dixisse: me miserum, quia ne uno quidem 
potitus sum‘). adolescentiam vero tanta continentia egisti, ut aequales 
te omnes amarent maioresque natu admirarentur, simul armis, simul 
litterarum studiis operam impendens, quae in praestantissimis principibus 
desiderari clarissimaque esse tum Alexandri, tum Caesaris exemplo decla- 
ratur, quorum uterque et litterarum peritia®) et bellicae rei gloria laudeque 
plurimum praestitit. in iuventute vero ea gessisti, quae pauci id actatis 
fecisse memorantur. sed ne annos distinguam, in quibus te semper eundem 
praebuisti, libet ostendere, quae res te populis tuis et omnibus Italiae 
principibus. tanto amore tantaque vencratione dignum fecerit. omnes te 
adeuntes nulla pauperis ac divitis discretione libenter patientissimeque 
audis, quod in principe imprimis desiderari perspicuum est. unde, quom 
Demetrius alloquentem aniculam audire nollet, illa respondit: si non vis 
audire, ne regas. quo audito mitior est factus Demetrius.°®) pupillis fayo- 
rabilem te praestas, divina templa reparas, pauperum misercis *°) largissime 


1) Urb. 336 quid. 2) Urb. 1172 om. *) Es fehlt ein Satz wie cui dedicem 
omnes labores. 4) Urb. 336 habeo. °) Urb. 1172 praetereaque. *) Corr. ex- 
pectandum. 7) Aus Valer. Max. VIII, 14 ext. 2 abgeschrieben. *) Urb, 336 paritia. 
°) Aus Plut. Demetr, 42, 3 sq. entlehnt, 1°) Corr. miseriis, 
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donas, adeo ut Cimonem, Graecorum liberalissimum, superare videaris, 
qui quidem ab hortis atque agris suis septa removebat, ut unicuique et 
ciyi et peregrino capere inde quaecunque liceret et qui convivia non tam 
laute quam abunde parabat, quibus omnes pauperes interesse poterant, 
qui denique servos et familiares iuvenes post se pulchras vestes gestare 
iubebat, quibus donaret omnes quacunque?) virtute praestantes, sordidis 
tamen pannis induti sibi obviassent. unde quidam de illo Gorgias Leon- 
tinus dicere solebat: tibi convenientissimum videri debet te divitias 
comparasse, ut utereris, eis vero uti, ut honorem et gloriam consequaris. ”) 
nec yero merita hominum in donando consideras Aristotelem secutus, qui 
reprehensus, quod homini iniquo petenti elimosinam %) dedisset, non dedi, 
inquit, homini, sed humanitati. cuius opinionis fut Herodes Athicus, 
vir consularis, qui quum scelerato viro et se philosophum simulanti 
donaturus quiddam esset, dixit iis qui aderant: demus huie aliquid 
aeris*) tanquam homines, non tanquam homini. praeterea yir- 
gines parentibus orbatas persaepe ingenti pietate viris collocas, quod quanti 
momenti sit, Bias philosophus prae se tulisse videtur, qui captivas 
puellas Messenas®) redemit et paterna charitate nutrivit 
ac deinde adiectis dotibus Messenam  parentibus illas 
remisit®), et quemadmodum Cimonem Atheniensibus charum compositi 
mores, mansuetudo quaedam atque humanitas, familiare urbanumque vivendi 
genus fecit, ita haec te populis tuis gratissimum reddidere, et quae Miltiadi 
Plutarchus attribuit’), illa in te cernuntur: summa humanitas, cum mise- 
ricordia comitas; facillime enim delinquentibus ignoscis. neque eo die 
vivere te putas, in quo non possis quempiam demereri, T.®) Caesarem 
illum sectatus, qui, quom die quodam nullum praestitisset offictum, amico 
dixit: diem perdidi. adeo imperator excellentissimus impertire beneficia 
solitus erat. quid ego dicam de charitate fideque coniugali, qua Italiae 
mulhebrisque sexus insigne ornamentum, uxorem tuam Baptistam,%) pro- 
secutus fuisti? Certe Tiberium!) et Corneliam, M. Plautum™) et Orestillam, 
Tuham atque Pompeium??), Brutum et Portiam, Arthemisiam?*) et Mauseo- 
lum, Mithridatem et Hipsicrateam**) celsitudinis tuae atque amplissimae 
uxoris amor, obseryantia, fides longo intervallo superavit, quippe quam 
ad superos evectam eis honoribus atque officiis prosecutus fuisti, quibus 


1) Corr. quicunque. 7%) Die ganze Stelle ist freie Uebersetzung von Plut. Cim. 
e. 10 § 1, 2 und 5. #4) Corr. eleemosynam. *) Urb. 1172 aeris aliquid. Die 
Stelle ist aus Gell. N. A. IX, 2 entlehnt. °) Corr. Messenias. °) Nach Diog. L. TI, 
5, 82 Davodvzog (todtov gst) zopas alypahurtous hutowodvevoy Meconvias 
Doebar te we Duyatépas ual xootzas exwodvar nat ets tiv Mesoryvqy 
ATOGTEAAL TOTS TOATOASLY AITO, vermutlich jedoch nicht nach dem griechischen 
Text, sondern nach der lateinischen Uebersetzung des Ambrogio Traversari: 
Phanodicus vero captivas eum puellas redemisse messenias sibique in 
filias nutrisse ac. postmodum adiectis dotibus messanam parentibus 
illas remisisse (Diogenes Laercius, Venetiis per Philippum Prinzi 1497 p.1X). Vergl. 
8.320 A.6) und 323 A.3). 7) Scheint ein Ivrtum. ®) Corr. I. °) Vergl.S.26. °°) Tiberium 
Gracchum? !') Corr.Plautium. ') Urb. 336 Pompoium. —'%) Urb. 336 Arthenisiam, 
*) Stimmtliche Beispiele sind aus Valer. Max. IV, 6 entlehnt. 
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superioribus seculis neque uxor virum neque vir uxorem unquam affecit. 
haec sunt, quae populis tus te charissimum et numinis instar venerandum 
exhibent. nunc ad ea gradiamur, quae te omnibus Italiae principibus adeo 
charum efficiunt.- mira es magnanimitate, incredibili prudentia, adeo ut, 
quod Cicero sapientis proprium esse putavit, nihil unquam facias, cuius 
te poeniteat, nihil iniuste, splendide, constanter, graviter, honeste omnia, 
nihil ita exspectes, quasi certe futurum sit, nihil, quum acciderit, admi- 
reris aut inopinatum aut novum accidisse tibi videatur. nam illud eeTegie 
novisti, quod in sigillo Socratis scriptum erat: amicus hominis sapientia 
elus, inimicus vero hominis est stultitia eius.’) fide praeterea es ineffabil, 
qua fit, ut neque spes propril commodi nec ullius incommodi evitatio te 
a laboribus militiae unquam subduxerit, quod quanti faciendum sit in 
imperatore, Lucullus ostendit, qui in Aegypto apud Ptolomeum hospitatus 
non Memphum?), non aliud quicquam mirabile voluit con- 
spicere; ociosietenim ac delicati peregrini id esse dicebat, 
non eius, qui suum imperatorem Syllam sub divo, sub 
hostium moenibus cubantem in tanto rerum discrimine 
reliquisset.*) et quod de haegesilao*) legimus, bellator es acerrimus, 
potitus autem victoria clementissimus, quod quom alibi, tum in Vola- 
terrana expugnatione egregie declarasti. neque enim stuprari ingenuos, 
violari virgines aut cuiusque aetatis foeminas opprimi permisisti non 
ignarus Anthiocum illum, summi nominis virum, quom intellexisset in 
templo Iunonis virginem esse eleganti forma, quae numini ministraret, 
statim Epheso castra moyisse, ut qui timeret, ne propter inopiam virgo 
indignum aliquid facere cogeretur.°) cuius consilii M. quoque Marcellum 
auctorem habes, qm Syracusas, urbem ornatissimam, intuens futuram 


1) Anders Diog. L. II, 5, 14. 7) Corr. Memphim. 4) Uebersetzung von Plut. 
Lucull. 2, 6 oder, genauer, Wiedergabe der Uebersetzung, welche Lionardo Giusti- 
niani, der Schiiler des Guarino von Verona, gemacht hat. Zum Beweise fiir diese 
interessante Tatsache (vergl. 8.320 A.6) u. S. 322 A.6) setze ich erstens den griechischen 
Text: Agyetaut 6e wnt els Méuow OVABTVAL pat ahho tov Favv.aLou.gven 
°d AE SE \ nee? t ~ Sl 7 5) ¥ ~ ¢ ~ 
ey Atyort ZAL TEPLZOT|TOY LOTOPT/GAt. O/OADLOVTOS {4p ELVAAL TAUTA teatod 
“Ai THIOGVTOS, OVY, Ws AUTOS, ev UEattow Tov AITOROATONA SXTVOOVTA Tapa 
TONS eTaAEESt TIDY TOASp.twy OTOAZAOLTOTOS, — dass ein von diesem stark ab- 
weichender Text handschriftlich tiberliefert sei, glaube ich nicht — zweitens die Ueber- 
setzung Giustiniani’s, welche in ,Virorum illustrium vitae ex Plutarcho Gracco in latinum 
versae solertique cura. emendatae, Venetiis impressae per Bartolameum de Zanis de 
Portesio 1496‘ pars II fol. 4 lautet: ferunt autem non Memphim, non aliud 
quippiam in aegypto mirabile voluisse conspicere: ociosi etenim et 
delicati peregrini id esse, non eius qui suum imperatorem sub divo 
sub hostium moenibus cubantem in tanto rerum discrimine reliquisset. 
Zambeccari konnte nicht auf seine Uebersetzung unabhangig von dieser kommen. 
Dagegen ist in den Uebersetzungen aus dem Cimon und Demetrius (S. 321 sq.) keine 
Uebereinstimmung zwischen ihm und Giustiniani resp. Donato Acciajuoli. Die Be- 
niitzung der genannten Ausgabe danke ich Herrn Director Krause hierselbst. Vergl. 
Verhandl. der Rostocker Philologenvers. Leipzig 1876 S, 44 sq. *) Corr. Agesilao. 
5) Urb. 336 cogeret. Uebrigens scheint dieser Satz nur eine fehlerhafte Wiedergabe 
dessen, was Plut. Demetr. c.30 von Demetrios erzihlt, ein rtum, welcher wol dadurch 
entstanden ist, dass Antiochos im vorangehenden Capitel (29) genannt ist. 
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urbis ruinam flevit gessitque curam pudicitiae etiam in hoste servandae. ') 
militibus talem te praestas, ut ambiguum sit amentne an -metuant an te 
magis venerentur. proelia prudenter inis, viriliter geris, foelicissime con- 
ficis et, ut breviter magisque perfecte dicam, quod Quintilianus de Aeschine?) 
dicit, nemo adeo perfectus est atque tu, quia nihil tibi possit aut addi 
aut minul. neque hoc admirabile videri debet. ut enim omittam, quod et 
ingenium et habitus corporis et diuturna armorum exercitatio belli prin- 
cipem, nedum peritum facere te potuerunt, Alexandrum et Caesarem 
imitatus in agendis rebus, quasi sapientes consiliarios, historicos consulere 
consuevisti. quod enim ab alio prudenter, viriliter, laudabiliter, foeliciter 
gestum legeris, ilud ipsum tibi faciundum oportune constituis. haec 
sunt, quae te a Senensibus, Florentinis, Venetis, Ferdinando rege, Ligurum 
duce, omnibus denique tum Ausoniis, tum externis principibus amari, 
coli, numinis denique instar observari faciunt; haec sunt, quae te alterum 
Caesarem, alterum Alexandrum, alterum Herculem, alterum denique 
Martem videri compellunt; haec sunt, quae immortalitatem nominis tibi— 
pollicentur. quas ob res iwre ac merito celsitudinem tuam prae omnibus 
delegi, cui quicquid in me et ingeni et doctrinae est meque ipsum 
immortali obligatione offerrem dicaremque. quare, ne longioribus utar, 
celsitudini tuae etiam atque etiam supplico, ut munusculum hoc meum, 
quantulumcunque est, benigno suscipias gratoque animo meque in ser- 
vulorum celsitudinis tuae numero ascriptum velis. si quid praeterea est, 
quod ex graeco lJatinum fieri cupias aut latine componi, sive 1d carmine, 
sive oratione soluta faciendum censes, 1ube atque impera mihi humillimo 
atque abiectissimo servulorum celsitudinis tuae servulo. tunc enim foelix 
mihi videbor, cum excellentiae tuae aliqua mihi in re gratificari contigerit. 
sed iam Libanium ipsum audiamus, quo in scribendis epistolis perpaucos 
credo praestantiores inveniri. 


3h 
Dedikationsepistel zu der zweiten an Federigo 
von Urbino veschickten Sammlung (nach cod. Va- 
ticano-Urbin. lat. 336 fol. 2.. Die -Varianten aus 
Ambros. C. 12 Inf. fol. 71 beruhen auf Rostgaards 
Abschrift). Wergl S34. 


Franciscus Zambicarius Divo*) Federico‘), Urbini inchto duet, 
regiae et ecclesiasticae militiae imperatori foelicitatem °). 

Libanil quascunque reperire potui epistolas iussu tuo, princeps 
illustrissime®), magna ex parte e graeco sermone latinas feci incredibili 


1) Vergl. Valer. Max. V, 1, 4. 7) Ein Irrtum. Von Demosthenes sagt Quintil. X, 
1, 7% nec quod desit in eo nec quod redundet invenias. plenior Aeschines 
et magis fusus ete. *) Ambr. (et Britannic. Mus. Add. 22, 316 fol. 77b.) om. *) Urb. 
Friderico. °) Ambr. (et Brit.) foeliciter. °) Ambr. inelitissime. Wie Urb., se 
hat auch der cod. Brit. 
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difficultate, labore prope infinito'), ut nonnunquam incoepti operis me 
poenituerif, non quia ignorarem tanta esse merita erga me tua, ut mortem, 
nedum gravissimos labores pro te ferre?) facillime et possem et deberem, 
sed quia non videbar posse tanto lectore dignam interpretationem moliri. 
nam in codice graeco epistola ferre nulla est non pluribus mendis 3) con- 
taminata usque adeo ut exactissimo studio meo et doctissimi viri Ioannis 
Argyropuli*) tum ingenio tum divinatione vix®) errores aliquot emenda- 
verim. nam neque in urbe®) neque alibi exemplar aliud facile reperire 
fuit. sed miraris fortasse,-eur7) laboris huius tam accurate meminerim. 
des veniam oro. id te minime latere velim, non ut magnum aliquid 
excellentiae tuae praestitisse me ostendam, sed potius ut facta ex hoe 
opere coniectura quae faciliora®) mihi fuerint®) me facturum libentissime 
sclas. spero, cum legeris, gratum fore Libanium et id futurum existimo ?’) 
benignitate et facilitate principis. uhde iam me") gratia quaedam evigilati 
operis delectat et epistolae ipsae aliquid utilitatis afferunt. nam aliae 
gravitate, aliae vehementia, aliae salibus, aliae acumine gratiam assequuntur. 
denique nullum fere esse arbitror epistolarum genus??), quod Libanius 
noster. aliqua ex parte complexus non fuerit. tantisper igitur, dum opus 
iustae magnitudinis elaboramus, in quo rerum gestarum laudes et honores, 
quos amplissimos tuis meritis habes, continentur, te huiusmodi epistolis 
oblecta. neque vero existimes me omnes Libanii epistolas fuisse 1%) inter- 
pretatum, sed eas duntaxat, quae domi hospitabantur. nam multo plures, 
quom in Graecia essem, et legi et emi, sed necessario cuidam commodo 
dedi, qui in praesentia longissimo™) terrarum intervallo distat. eas) 
quoque, quom mihi redditae fuerint, latinas faciam nominique tuo dicabo. 
ceterum duo occurrerunt, quae, priusquam nostra clauditur?®) epistola, ab 
excellentia tua impetrare contendam: alterum, ut*?) munusculum hoc 
meum ingenita facilitate benigne'*’) accipias, alterum, ne mihi succenseas, 
si abs te imperata serius feci quam volebas. nam per hyemem in perusina 
achademia tum graecis, tum latinis auctoribus interpretandis adeo assiduam 
operam impendi, ut otii fere nihil mihi reliquum fuerit. aliquid temporis 
suceidi!®), ut voto tuo, cui praesto inservire cupiebam, omnino— satis- 
facerem. vale, praesentis saeculi ornamentum?’). 


1) Ambr. (et Brit.) tanto. °) Ambr. ferre pro te. °) Ambr. modis. *) Urb. 
Argiropyli. °*) Ambr. om. °) Corr. Urbe. Vergl. 8. 35 A.2).. 7% Ambr. quod. 
®) Ambr. feliciora. °) Ambr. fuerunt. !°) Ambr. spero. !!') Ambr. te. |?) Ambr. 
epistolarum genus arbitror. 1%) Ambr. esse. ‘'*) Ambr. longo. 15) Urb. eos. 
16) Ambr. nostra haee claudatur. 3") Ambr. (et Brit.) om. !*) Ambr. (et Brit.) om. 


19) Ambr. succedi. 7°) Die drei letzten Worte fehlen im Ambr. 
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Vorwort und Anfang der von Benedictus Bursa 
gemachten lateinischen Uebersetzung des Archidamos 
des Libanios — IV, 420 sq. R. 


(aus dem codex 87 der Bibliothek des Seminar zu Padua, 
einem chartaceus in gross Octav saec. XV!). Vergl. 8. 43.) 


Defensio Archidami Lacedemonii per benedictum bur- 
sam in latinum versa. 


Apud lacedemonios erat lex, ne quis concionaretur qui intra tricenos 
annos esset. Thebani posteaqguam lacedemonios vicerant in Leuctra mise- 
runt legatos, qui minarentur bellum victis, nisi Mesanam?) dimitterent 
liberam, ut ipsa suis legibus, non alienis iussibus pareret. Ergo per 
lacedemonios adhibita consultatione cum multi dicerent oportere dimittere 
mesanam?’), Archidamus qui etiam tum iuvenis erat, monuit, ut bellum 
potius susciperetur, itaque persuasit. suscipitur bellum, praelium committitur, 
consternatio et fuga hostium, hoc est thebanorum, facta est. Post eam 
victoriam Archidamus accusatus tanquam prevaricator legis habuit defen- 
sionem egregiam. quam ego cum forte in quibusdam grecis orationibus 
reperissem, admiratus gravitatem summam et homine lacedemonio dignam 
magnitudinemque eam traducere e greco in latinum statui, praesertim 
cum viderem eam orationem non admodum laboriosam fore mihi tradu- 
centi tum propter brevitudinem sui, tum propter meam in eo opere 
intelligentiam verborum minus difficilem. hance igitur ita a me traductam 
tibi mitto, summo doctrinarum omnium praeceptori ac utriusque linguae 
claro lumini et ornamento, ut qui opuscula et scripta mea non modo legere 
sed et laudare dignaris,, idem legas traductionem hanc, desque tuum 
iudicium, utrum deinceps elaborare debeam in traducendis grecis scriptis, 
an adhuc tantummodo versari in eis legendis et: intelligendis. 


Gratias habeo, viri lacedemonii, Diis immortalibus qui civitatem 
servaverunt. sique oportuerit me nunc grave aliquid pati, non verebor 
periculum, neque me pigebit, quod, cum sit fiducia lacedemonici animi 


1) Die wortgetreue Abschrift, welche ich Giovanni Veludo’s freundlicher Ver- 
mittlung verdanke, ist von Prof. Corradini in Padua gemacht, 7°) Uebersetzung von 
Mesonyny, 
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servata urbi nostre, bonus iste etatis mee accusator ultionem beneficii 
exigit, per quod beneficium nunc datur sibi et accusandi potestas et iudicum 
tribunal et locus licentiaque dicendi, que omnia libertatis ac reipublice 
indicia sunt. Si-enim hostibus res ex animo evenisset deque mesana') 
qua nunc gloriamur thebanis iubentibus cessissemus, quod quidem non- 
nullorum voluntate pene accidit, meo autem consilio periculorumque pro- 
videntia prohibitum videtur, dic mihi, quid boni expectare licuisset. 
Servire Lacedemonios, o Iupiter, servire thebanis reliquum erat post 
pylas et plateam et multa trophea barbarorum. Nune cum turpitudinem 
aliquam nos capere etas?) mea iuventa prohibuerit, simulant se quidam 
legibus opitulari, re autem vera thebanis victis condolent. Cumque accu- 
sationis causam habeant honestam facieque decoram, adiiciunt civitati 
nostre alterum: dedecus. Dant enim facile suspitionem grecis, si qui 
suspicari velint, Lacedemonios casu, non virtute vicisse, cum 1idem Lace- 
demonii suos de fortitudine damnent, scilicet veriti, ne post hac) incom- 
moda patiantur arbitratique periculosam esse in periculis promptitudinem 
et alacritatem. Quare libere me nunc si quis velit accuset. Cum enim 
mihi heeat spartiatam sponte mea esse, id certe prodam nunquam, Ego 
quidem arbitrabar, posteaquam soluta essent ea, que nobis adversa et 
difficilia sperassemus, statim post tropheum illud, quod multos ad lacrimas 
movit pre voluptate, me appellatum iri liberatorem lacedemonie*) coronam- 
que me laturum quasi inclitum yictorem quendam olympiorum. Nune 
per quem letari atque equo animo esse largitum est civitati et huic 
accusatori, mihi soli periclitari contigit, quod omnibus materiem prebui 
bonos et letos dies agendi. ete. 


1) Vergl. S. 326 A.2). %) ist wohl zu streichen. %) Corr. posthac. . *) Corr. 
Lacedaemonis. 


[, 


Vorwort und Anfang der von Lionello Chierigato 
gemachten lateimischen Uebersetzung des — thodatos 
| dastedsas (les Libanios — IV, 540 R. 


(aus dem codex Vaticano-Urbinas lat. 336 fol. 208 sq.1). 
Verels?"45' sq?) 


Reverendissimi?) patri et domino Petro Barbo 
Tituli sancti Marei presbytero Cardinali Leonellus 
Chieregatus Vicentinus humiliter se commendat. 


Quemadmodum iure optimo sancitum est, Reverendissime pater et 
domine, eum qui nobilitatis splendore virtutumque praestantia caeteros 
procul dubio superarit, amplissimisque ubique gentium honoribus decorari 
et ad apicem merito provehi dignitatis, ita maxime id umewmque est 
optandum ac pro laude speciosissima expetendum, ut yiro cuipiam elus- 
modi maiorem in modum placeat, cuius splendidissima decora admirari 
atque inclyta praeconia quaeat posteritatis memoriae comendare. cum tu 
itaque in patria polentissima®) ac rerum domina atque in illustri et in 
rem publicam officiosa familia sis ortus hisque praeclaris muneribus sin- 
ewlarem virtutem, eximiam comitatem, pietatem immensam, sanctissimam 
religionem adieceris, optime secum actum iri orthodoxa iudicayit ecclesia, 
site in hoe sublimi dignitatis fastigio collocaret, ut stabilis eius basis ac 
solidus cardo consisteres. nee sua illam porrho fefellit opinio. quippe 
quom tua ineffabili sapientia incomparabilique sanctimonia usque adeo 
per omne vitae curriculum de ipsa bene meritus sis, ut vere tune se 
auream actatem acturam existimet, cum deo optimo maximo iubente petri 
successor eius claves obtinebis, quod wuniversa medius fidius Christi 
religio et futurum haud ita multo post mirum in modum sperat et optat. 
Qua ex re cum iam dudum affectata muilitantis ecclesiae insignia quam 
lubentissime acceperim atque in his ita me gerere conecupiscam, ut haud 
quaquam indignus miles appaream, sub tuo augustissimo ductu ac secundis 
auspitiis militare constitui. Nam praeter tuam non vulgarem humanitatem 
praecellentemque virtutem complura me quom publica tum priyata hane 
in sententiam adduxere. Neque enim sum nescius, quanto studio quantaque 
veneratione celsitudinem tuam universa civitas nostra diligat, admiretur, 
colat, observet, et praesertim cum in ea exornanda amplificandaque industriam 


1) Die Absehrift der Uebersetzung ist von mir, die des Vorworts von L. Ziegler 
gemacht und yon mir verglichen. Auf meine neuliche Anfrage Wurde mir von Guidi 
mitgeteilt, dass der Codex zur Zeit verstellt, daher nicht einzusehen sei. 7) Corr. Re- 
verendissimo, #7) Corr. potentissima. 


ne 1 


atque diligentiam tuam usque adeo numquam defuisse perspexerit, ut 
solum te ipsius patronum ac defensorem, solum te parentem appellandum 
arbitretur. Praeterea non me latet, quam incredibili benivolentia quamque 
praestanti munificentia aeloquentissimum oratorem gravissimumque iuris 
consultum Franciscum Luscum avunculum meum insignem complexus 
es. his accedunt clarissimi equitis spectatissimique iuris consulti Nicolae 
Chierigati genitoris mei colendissimi singularis erga Reverendissimam 
dominationem tuam observantia humilisque devotio tuaque in ipsum 
eximia caritas ac bentvolentia. Quae cum ita sint, ego me sublimitati 
tuae summa cum venerationis ac fidei devotione dedicare constitui. Verum 
qua ml mihi egratius, nil optabilius obvenire posset, quam si tua Reye- 
rendissima dominatio mewn erga se animum animadverteret et aperte 
cognosceret, eorum iccirco probatissimum institutum immitandum censui 
qt princeps?) pro re quapiam adeuntes ea deferunt ad ipsos dona, quae 
offerentium observantiam non mediocrem intemeratamque fidem declaratura 
arbitrantur. Caeterum cum te non atwro, non argento, non gemmis, non 
stragula veste, non rebus eiusmodi indigere, sed muirifice prae caeteris 
affluere, neminem fugiat et haec insuper non animi recte, sed corporis munera 
nuncupentur, aliud propterea donum, quod et animi proprium est et tibi 
eordi futurum sperari valet, tuae celsitudini offerendum duxi. Nam cum 
superioribus his diebus Livanii, viri sane cloquentissimi, declamatoriam 
orationem omnibus quidem oratoriis numeris absolutam, prout ingenioli 
mei imbecillitas. tulit, ob suam exquisitam elegantiam sententiarumque 
pondus in latinum lubens verterim sermonem, eam sublimitati tuae statul 
dedicare, cum ut animun erga temeum, quod modo dicebam, liquide animad- 
vertere queat?), tum quod eam,maxime sibi*) voluptati futuram putavi. 
nam etsi te in gravissimis ac maximi momenti rebus perpetuo versari 
probe sciam, munusculum tamen meum haud quamquam omnino con- 
temnes, cum quod ab homine tibi deditissimo proficiscitur, tum quod 
rerum varietas plerunque reficere animum consuevit. Nam cum doctissi- 
mMorum yirorum scripta fueris lectitando defessus, huic Livanit declama- 
tioni tua singularis humanitas non dedignabitur advertere mentem, ut sua 
sermonis festivitate sententiarumque gravitate ad caetera valeas animum 
instaurare. Solent enim qui delicate ac lautissime vivunt, abiectas inter- 
dum atque agrestes aepulas degustare, ut ferventiori cum appetitu caeteris 
sumptuose conditis saturari queant. Valeat igitur Reverendissima Domi- 
natio tua, cui me wna cum ipsa declamatione trado dedicoque atque 
humiliter reeommitto. Vicentia IIH. Kalendas Tunias MCCOCLXTIL. 


Livanii sophistae acutissimi declamatio in latinum sermonem con- 
versa per Leonellum Chiecrigatum Vicentinum: Casus: Dives imperator 
superans hostes postulavit in praemium exules in patriam redire, Rursus 
ab se profligatis hostibus petiit inhonoratos affici honoribus, tertia quoque 


1) Corr. principes. 7) Corr. queas. *) Corr, tibi. 


a9 
—— rere) ee 

victoria potitus et vinculis nexos exposcens liberari affectatae tyrannidis 

a rhetore quodam accusatus se defendit. 


Declamatio. 


Plus?) hie quidem, o indices, humanusque populus mea haec utraque 
satis admirari non potest, nee iniuria sane, singularem videlicet adversum 
hostes fortitudinem benignamque pro calamitosis annunciationem. Neque 
enim petitionen. meam sceleris cuiuspiam argumentum, sed profectum 
virtutis atque incrementum iudicayit. Iecircoque placide ac benivole me 
deposcentem auscultavit gratiamque haud quamquam aegre mihi rettulit. 
Sed emolumentum ex ipsa re proveniens cum peraccurate consyderasset, 
ipse me hereules in dando promptior quam ego in aceipiendo fuit. Verum 
quia sapiens iste verboque popularis me quidem accusat, invidet autem 
bona fortuna fruentibus publicamque coneordiam?) odit atque in eum 
tyrannidis imicit suspitionem, qui tot ac tanta de se animi virtutis- 
que documenta dedit, unum adhue mihi ad rei militaris imperique 
superest rettributionem iudicum, scilicet.aequum dilgensque suffragium, 
quod, qualis extiterim civis ac quae circa fuerim pericula versatus exacta 
solicitudine perquirere perscrutarique velle non me praeterit, quodque 
tanto calumniantes odio prosequitur rhetores, quanto ego externos hostes 
averto. Quom igitur accusator iste sit probe conscius solis dumtaxat 
arms me semper operam nayasse neminique diem umquam dixisse nee 
esse rerum®) quemquam insectatum. ete. 

) Corr. Pius. 7) Chier. hat, wie der cod, Ambros., OU.OVOLEY statt eUVOULAY 


> , “ . é 7 Pa ° q 
(oder 2ux0GUGY, Wie der Marcianus gr. 439 fol. 25 bietet) gelesen. 3) Corr. reum. 
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2. Verzeichnis der zum Bekanntenkreise des Libanios 
Persénlichkeiten, welche besprochen sind: 


Achillios 
Aimilianos 
Akakios 
Alexandros 
Anatolios 
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3. Verzeichnis 
von Personen der Mythologie, Litteratur- und Kunstgeschichte 


Aristarchos 8. 228. 237. ' Prometheus 8. 228 sq. 
Aristoteles ,, 213. |  Sokrates 3 214 sq. 28aasq: 
Lysipp » 218 sq. 240. sq. | 267 Sq. 
Platon », 212 sq | 
) 
ts und von Oertlichkeiten, welche eine Besprechung erfahren haben : 
Hehikon S. 238 sq. | Kastalia 8. 199. 
Hippokrene ,, 238 sq. Parnass 5) SoD OREU. 


4. Verzeichnis der besprochenen Philologen der Renaissance: 


Annio da Viterbo S. 276. | Georgios Trapezuntios SS. 7. 274. 
Apostolides, Aristobulos ,, 87 sq. Giustiniani, Lionardo ,, 323. 
Aypostolides, Michael Wet kc | Marianus Falchonensis ,, 12. 291. 
Argyropulos, Ioannes — ,, 35. 44. 292 sq. 

109. |. Matarazzo, Franceseo 4,738. 
Aurispa, Giovanni a eh0 | Matarazzo, Marcantonio ,, 33. 
Bruni, Leonardo ,, 307. 308. | Naldo Naldi 3) Boo 

320. | Sommerfeldt, Johann —,, 49 
Bursa, Benedictus 5 43. | Ureeo, Codro aloe: 
Chierigato, Lionello ao. | Valeriano, Urbano Saad 

328 sq. | Vergerio, Pier Paolo - ,,.10. 42. 
Decembrio, Angelo it 33: ato: 
Erasmus von Rotterdam ,, 282. | Virunio, Pontico » 42. 238 
Fazio, Bartolomeo ASS 283. 
Ficino, Marsilio ents! ' Wigand von Saltza aed 
Filelfo, Giovanni Mario ,, 7. 19. | Zambeceari, Cambio dale 
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Nachtrige und Verbesserungen. 


Ich citire Burckhardt’s Cultur der Renaissance 
der Gleichmiissigkeit wegen nach der zweiten, nicht nach 
der zur Zeit noch unvollendeten dritten Auflage. 

lies: Barbazza. 

Den 18. Juni 1472 nennen als Tag der Pliinderung von 
Volterra die Chronache Volterrane (Archivio stor. 
Ital. Append. III p. 835: i primo depredamento seguir 
Tanno dé Cristo 1472 il 18 di Giugno). 

Theopompus zu streichen. 

statt sondern zu lesen: nicht. 


Zu 8. 216 A.*) Z. 8.: Ich musste Bentleys beriithmte ,dissertation’ in 


“ 


( 


283 7. 
- 306 A. 


307 Z. 


318 Z. 


Lenneps lateinischer Uebersetzung citiren, weil mir leider 
nur diese, nicht das englische Original hier zu Gebote 
stand. 


28 ist tibersetzt nach Ungarn einzuschicben. 
) hes: falls nicht Reverendissima Dominatio tua 


yvaleat zu lesen ist. 


ist wol familiaritate beizubehalten und quam statt 


quae zu lesen. 


30 sq.: Die Beispiele Euripides bis neque Simonides 


sind ebenfalls aus Plut. de exil. c. 13 entlehnt. 


S., 98.2. -26 lies: avta: 

Sa t0a.22.9 4, coniectura. 
S61 G0i04:2) 4,  Avidio. 

Se O84 At eZine 3A lronotot. 


Bae: 2), , Versetzung. 


In der Verlagshandlung von Albert Heitz in Stuttgart 
sind ferner erschienen: 


Forster, Rich., Professor an der Universitit zu Rostock, Der Raub und 
die Riickkehr der Persephone, in ihrer Bedeutung fiir die Mytho- 
logie, Literatur- und Kunstgeschichte dargestellt. Mit 2 Tafeln. 
1874. Preis 8 Mark. 

K. 0. Miiller’s Geschichte der griechischen Literatur bis auf das Zeit- 

3 alter Alexanders. III. Auflage, mit Anmerkungen und Zusitzen 
bearbeitet von Emil Heitz, Professor an der Kaiserl. Universitat 
zu Strassburg. 2 Binde. 1876. 1877. Preis 12 Mark. 

K. 0. Miiller’s Handbuch der Archaeologie der Kunst. Dritte, nach 
dem Handexemplare des Verfassers verbesserte, berichtigte und 
vermehrte Auflage von Dr. F. G. Welcker: J. Abdruck. 1877. 
Preis 16 Mark. 

K. 0. Miiller’s Geschichte hellenischer Stimme und Stiidte. Zweite, 
nach den Papieren des Verfassers berichtigte und vermehrte Auf- 
lage von F. W. Schneidewin. 8 Biinde mit Karten. Preis 
26 Mk. 50 Pf. 

K. O. Miiller’s kleine deutsche Schriften iiber Religion, Kunst, Sprache 

und Literatur, Leben und Geschichte des Alterthums. Gesammelt 

und herausgegeben von Eduard Miller. Nebst Erinnerungen 
aus dem Leben des Verfassers. 1847. Preis 9 Mark. 

Miiller, Die Etrusker. Vier Biicher. Eine von der Kgl. Preuss. 

Academie der Wissenschaften zu Berlin gekronte Preisschrift. 

Neu bearbeitet von Dr. Wilh. Deecke, Conrector am Kaiserl. 

. Lyceum zu Strassburg. 2 Biinde. 1877. Preis 82 Mark. 

Dr. W. Deecke, Corssen und die Sprache der Etrusker. Eine Kritik. 
Fo7>. Freis (MKC 50 PL. 

— — Etruskische Forschungen. 1876. 1877. 
Heft I. Die Conjunction — ¢ 
Die Genitive auf: — al. 
Preis 2 Mk. 70 Pf. 
Heft H. Das Etruskische Mitinzwesen. 
Preis 7 Mark. 

Dr. Em. Hoffmann (Prof. der class. Philologie an der K. K. Universitit 
zu Wien), Die Arvalbriider. Mit Zusitzen vermehrter Abdruck 
aus den Verhandlungen der XVII. Versammlung deutscher Philo- 
logen. 1858. Preis 1 Mk. 50 Pf. 

Phil. Ferd. Lucius (Pfarrer in Sessenheim), Friederike Brion yon Sessen- 
heim. Geschichtliche Mittheilungen. 1877. Preis 6 Mark. 
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